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CONTINUAZIONE 


DEL LIBRO QUINTO 

O LA LETTERATURA GRECA SOTTO IL DOMINIO DEI 
ROMANI. 

Dalla distruzione di Corinto fino a Costantino il 
Grande, 146 anni av. G. C. — 006 dopo di lui. 


CAPO LIX. 

Delia erudizione Filologica o Grammatica, dei Lessicografi, 
degli scrittori sui dialetti, degli Scoliasti, dei Grammatici 
e dei Mitografi. 


In questo periodo di tempo si chiamava gram- 
matica quella ch’oggi è compresa sotto la denomi- 
nazione di erudizione filologica; lo studio della lin- 
gua, come pure quello della mitologia e delle an- 
tichità. I dotti che se ne occupavano erano chia- 
mati col titolo onorevole di Tpctpn«<Ttxèi, mentre 
quegli che insegnava la grammatica propriamente 
detta, dicevasi rp«fqz*'nr»r, e lasua art t gramma- 
tìstica. Alessandria continuò ad essere la sede prin- 
cipale di questo genere di erudizione, e quivi gli 
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imperatori fondarono parecchi nuovi istituii come 
il Museum Claudium. Nulladimeno questo ramo 
di letteratura non fece grandi progressi nel perio- 
do di tempo in cui entriamo. Ea difficoltà di pro- 
cacciarsi libri in un tempo, in cui non si conosce- 
va ancora l’arte tipografica, introdusse un uso fu- 
nesto alla letteratura; quello di compendiare le 
grandi opere o di fame estratti.- Questi estratti, per 
la maggior parte poveri e incompiuti, non possono 
compensarci degli originali, eh’ essi fecero trascu- 
rare e che per tal modo si sono perduti. Quello 
che quest’epoca produsse di più utile furono i 
Lessici, Ai'£i«r aauuymytà , Cóllezioni di parole 
ragguardevoli, tanto per la loro forma, quanto pel 
loro significato, ed i Glossarti, o raccolte di pa- 
role antiquate, o derivate da idiomi forastieri, o 
appartenenti a qualche dialetto particolare. Que- 
ste due spezie di dizionarii hanno salvato dalla di- 
struzione un gran numero di buone osservazioni 
critiche e filologiche (78). 

« Egli era naturale, dice un critico giudizioso (a), 
che il primo lessico greco che noi conosciamo non 
fosse compilato che in un’epoca, in cui la lingua 
aveva incominciato da più d’ una generazione a 
déeadere dalla sua purità primitiva. Non si pensa 
a far dizionarii, che quando la lingua sulla quale 


(a) Nella Quarlerly Revicvv, n.® XL 1 V, 1820, p. 3 o 4 - 
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lavorasi é divenuta un oggetto di studio, e ciò ac- 
cade di rado prima che la sua età d’oro non sia 
passata, prima che la fraseologia dei buoni autori 
non sia divenuta antica, e che il capriccio e la igno- 
ranza dei susseguenti scrittori non abbia corrotto 
le forme e cangiato il senso delle parole. Una se- 
conda cagione che presso i Greci ritardò la forma- 
zione d’ un lessico, fu la difficoltà che s’ incontrava 
di radunare un numero di buoni libri sufficienti 
per divenire il fondamento d* un simigliante lavoro. 
Ter questo riguardo i dotti d’ Alessandria ebbero 
un grand* avvantaggio sui loro confratelli che abi- 
tavano in città prive di librerie». 

Il più antico dei Lessicografi è Apoixonio, so- 
prannominato il Sofista, per distinguerlo dagli altri 
scrittori di questo nome. Era questi figlio del gram- 
matico Arcbibio, e viveva in Alessandria ai tempi 
d’ Augusto, secondo la comune opinione (a). Egli 
compose un Lessico delle parole adoperate da 
Omero , Ai£«j 'Op.tiy.x<ù, opera di grande utilità, 
benché sia molto alterata. 

G. B. Gasparo d’Atissc de FiLloison diede la prima 
edizione i\ questo Lessico, Parigi, 1 773, in due voi. in 4-to, 
sopra un manoscritto ch’egli crédeva del secolo decimo. Il 
commento scritto dal Villoison in età di 2 1 anno, è pieno di 
erudizione, ed i Prolegomeni contengono investigazioni cu- 

(a) Il Ruhnhenio (Prsefal. ad ' Hesjrch, rol. II, p. 6) 'lo crede 
posteriore. 
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rìose. Ma s’ ingannò dando per inediti i Frammenti del 
Lessico tecnologico di Filemone, cli’erano invece tutù stam- 
pati nel Lessico di Favorino (Basilea, i 538 in fogl.), che 
copiò Filemone da un capo all’altro., 

Ermann Tollio fccestampare aLeida, 1 788, in 8.vo, 
la edizione del Yilloison. Questa ristampa sarebbe da pre- 
ferirsi al suo originale, a cagione delle eccellenti note che 
il dotto Olandese vi aggiunse, se non avesse tolto via i Pro- 
legomeni e la traduzione del ‘Villoison. 


Un grammatico che visse sessant’ anni dopo G. 
C. sotto 1* imperatore Nerone ha fatto un diziona- 
rio sopra Ippocrate. Il nome di lui è espresso in di- 
verse maniere nei manuscritti; imperciocché alcu- 
ni lo chiamano Eroziano ( o Herotiano, o Ero- 
zione, o Erotinone); altri Erodiamo . Il suo Glos- 
sario è intitolato: Tùt vctp 'IvToxpotTH ffiwa- 

yay». Raccolta di parole che si trovano in Ippo- 
crate, e dedicato ad Andromaco il giovine, medico 
di Nerone, Si critica in quest’opera la grande con- 
cisione e l’ambiguità che si riscontra nella spiega- 
zione delle parole oscure d’Ippocrate. Essa è com- 
pilata alfabeticamente, non però con un ordine se- 
vero,secondo il quale, per esempio, le parole àixntny, 
tùptrcu, *W, dovrebbero essere collocate prima di 
iwapòy, che è la prima dell’*; ma soltanto in 
modo che tutte le parole, le quali cominciano per 
a sono raccolte e collocate prima di quelle del (S, 
e cosi del rimanente. Questa collocazione non va 
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d’accordo colla prefazione d’Eroziano, in cui fa 
mostra di censurare un cèrto Epicle, ed un altro 
interprete d’Ippocrate chiamato Glaucia, per aver 
seguito l’ordine alfabetico. Per ispiegare il metodo 
da lui stesso seguito, egli divide tutte le opere di 
Ippocrate in quattro classi: 1." 2 i/^b4>tìx«, Semeio- 
tica, significativa, come i Fronostici, i Proretici, 
l’opera degli Umori; 2.* $Wix<* *i « àrioXoyix*, Na- 
turalia et causativa, come dei Venti, della Natura 
dell’uomo, della Epilessia, della Natura del fan- 
ciullo; 3 .» Otfant&.Tix« , Therapeutica, curativa, 
ch’egli suddivide in tre classi, secondo che tratta- 
no della dieta, come le opere delle Malattie, della 
Tisana, delle Malattie delle donne* ec., o che trat- 
tano intorno materie chirurgiche, come quelle delle 
Fratture, delle Articolazioni, delle Ulcere, ec., o 
che sono miste, come gli Aforismi, le Epidemie, 
ec., 4.° E ì< idv vìq/l Ttitovm KÓyoi, ad artis 

praecepta spectantia, come il Giuramento, la Leg- 
ge, ec. Convien dunque cominciare, egli dice, 
dalle opere semeiotiche , e per conseguenza dai 
Fronostici. Sembra da ciò ch’Eroziano abbia dato 
le opere d’ Ippocrate seguendo l’ordine dei libri, 
come lo aveva stabilito nella prefazione. Questo 
collocamento spiega il senso della particola qui, 
ccSa'J» , di cui egli si serve sovente ; per esempio 
alla parola «fruì dice: u Qui, e nel primo libro 
delle Endemiche, Ippocrate chiama cosi», ec. 
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Pare che qualche copista abbia rovesciato l’ordine 
di Eroziano, ed unite le parole secondo l’alfabeto. 

Un altro glossario d’ Ippocrate, brevissimo, por- 
ta il nome di Erodoto. Non si sa chi sia questo 
scrittore; ed é forse quell’ Erodoto di Tirso, che 
Diogene Laerzio cita (a) come maestro di Sesto 
Empirico, e che fu discepolo d’un altro medico, 
chiamato Menodoto di Nicomedia. Altri sono dì 
avviso che il titolo di questo lessico non sia Les- 
sico di Erodoto, ma A t%txòt f 'Hpò$o<r«a>r 
Lessico delle parole adoperate da Erodoto. Que- 
sta raccolta, essi dicono, è stata posta in fronte alle 
opere d’Ippocrate, perchè scrivendo egli in dialetto 
ionio, molte parole devono incontrarsi in un tempo 
nelle sue opere e nella storia di. Erodoto. Erodoto il 
medico od il grammatico ha compilato forse ezian- 
dio un’ opera, che si trova fra quelle di Galeno, 
col titolo d ’ Introduzione o il Medico. 

I Lessici di Eroziano e di Erodoto sono stati pubblicali 
pei' la prima volta da Enrico Stefano, che li collocò nel 
suo Dictionarium medicura, vel expositiones vocum rnedi- 
cinalium ad verbum excerpta; ex Hippocrate, Areteeo, etc., 
cum latina interpretatione. Parigi, i563, in 8.vo. 

La seconda edizione accompagnata da un commento di 
Bari. Eustachio, e da una traduzione latina, fu stampata 
da Luca Ani. Giunti, Venezia, i566, in 4 . to. 

Questi diziooarii furono poscia collocati, colla versione 

(a) I.ib. IX, ni). . 
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d’ Eustachio, nella edizione greco-latina delle Opere d’Ip- 
pocrale, di Ginevra, 167 5 , in foglie in quella di Renaio 
Chartier , Parigi, ' 1689, in fogl., ma senza le pregevoli 
note dell’ Eustachio. 

L’ ultima edizione è quella di Giov. Giorg. Fed. Franz, 
che comparve a Lipsia, nel 1780, in 8.vo, e che contiene 
pure il glossario di Galeno. L’editore si servì d’un mano- 
scritto di Mosca, e delle eccellenti osservazioni che Adria- 
no Heringa aveva poste nel suo volume intitolato : Obser- 
vationum criticarum libcr singularis, Leowardiee, 1749* 
in 8.vo. 

Qualche cosa rimane ancora a farsi per la critica del 
testo. 

- Infine Timeo, cognominato il Sofista, granulia- 
tico , che fiori verso la fine di questo periodo di 
tempo, è autore d’un Lessico sopra Fiatone, 
Hhec'juiixtìu, di cui ci*rimane un estratto. 

• • . • " . 

Questo dizionario è stato ristampato pei’ la prima voi - 

• « 

ta a Leida, 1754, in 8 .vo, per cura del celebre Davide 
Ruhnkenio. Il manoscritto che servì per questa edizione 
trovasi a Parigi, e proviene dalla libreria di s. Germano. 
Il commento del Ruhnkenio è un capo lavoro di critica e di 
erudizione. Questa edizione è stata ristampata con qualche 
aggiunta nel 1789. 

In questo frattempo, G. F. Fischer , aveva dato una 
edizione di Timeo con Mende, ma ella è molto inferiore 
a quella del Ruhnkenio. (Yed. p. 18 di questo volume.) 

Fra’ lessici si possono porre le Raccolte di si- 
nonimì , come quella di Tolomeo d 9 A scalona. 
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grammatico di Roma, anteriore adErodiano, che 

10 cita. Questa raccolta è intitolata' Della diffe- 
renza delle parole, ITig/ honpopàt xl^tur, e non è 
propriamente che il frammento d’un* opera più 
ragguardevole. Tolomeo aveva pure composto, una 
Prosodia Omerica , un trattato Dei metri, ed un 
altro Della revisione d’ Omero fatta da Aristarco. 

Noi non abbiamo che i frammenti Della differenza delle 
parole, pubblicati dal Fabricio, Bibliot. gr., voi. IV, 
p. 5 i 5 dell’antica edizione 3 voi. VI, p. 157 della nuova. 

Impropriamente si pone nella classe dei dizio- 
nari! l’opera di Giulio Polluce o Polideuck di Nau- 
crate, che fioriva verso il 175 dopo G. C.,e mori 
sotto il regno dell’imperatore Commodo, A ciò che 
sembra egli esercitò in Atene la professione della 
sofistica, in cui acquistò tanta gloria, che Marco 
Aurelio gli affidò la educazione di suo figlio, di cui 

11 maestro non riuscì però a correggere le disposi- 
zioni al vizio. Si credette, sulla fede d’uno scolia- 
ste, che Luciano avesse avuto la intenzione di bur- 
larsi di Polluce nel suo Lessicofane e nel suo Pre- 
cettore dei Retori. Tiberio Hemsterhuisio, nella 
prefazione della sua edizione dell’ Onomastico, si 
sforzò di dimostrare che ciò non è altrimenti vero. 
La più forte ragione fatta da lui valere è questa, 
che la critica sarebbe stata ingiusta. 

La principale opera di Polluce, e la sola che ci 
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rimanga, è intitolata Onoinasticum, ’OyoparwV. 
Ecco la spiegazione che dà l’Hemsterhuisio di que- 
sto titolo: u Onomasticorum munus est, die’ egli, 
commoda rebus nomina imponere, et' docere qui- 
bus vèrbis uberiore quadam et fiorente elegantia 
rem unam designare possimus: non enim in Ono’- 
masticis unquam proprio quodam loco de vocum 
difficillimorum interpretatione agebatur, sed quo 
pacto propriis res qucevis et pluribus insigni» pos- 
set verbis». Polluce non segue, comò fanno i lessi- 
cografi,'un ordine alfabetico; l’opera è da lui distri- 
buita in nove libri, secondo la materia che tratta; 
o piuttosto egli pubblicò nove opere che poscia fu- 
rono raccolte col titolo generale d’Onomastico. Ciò 
che dimostra una successiva pubblicazione si è, che 
in testa d’ ogni libro trovasi una prefazione o de- 
dica all’ imperatore Commodo. Ecco i soggetti dei 
nove libri: i.« Degli Dei; dei Re; della Celerità e 
della Lentezza; della Tintura; del Commercio e 
delle arti meccaniche; della Fertilità e della Ste- 
rilità; dei Tempi; delle Case; dei Vascelli; di ciò 
che riguarda la Guerra; dei Cavalli; dell’Agricol- 
tura; delle parti dell’Aratro; di quelle del Carro; 
delle Api. 2 .* Dell’Età degli uomini; di ciò che pre- 
cede o seguita la Nascita; dei Membri del corpo 
umano; delle Parti esterne ed interne del corpo 
umano. 5.* Delle diverse relazioni fra i membri 
d’ una famiglia o d’ una città; degli Amici; della 
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Patria; dell’Amore; di quanto appartiene all’argento 
monetato; dei Viaggi; delle Strade; dell’Allegria 
e della Tristezza; della Felicità; dei Fiumi; degli 
Avari; degl’ Industriosi e degl’ Indolenti; della 
Compera e della Vendita, ec. 4-° Delle. Scienze. 
5.° Della Caccia e degli Animali, ec. ec. 6 .” Del 
Pranzo; di parecchi Delitti ec. 7 / Di diverse Arti 
e Mestieri. 8 .°Di ciò che.' si. riferisce alla Giustizia 
ed alla pubblica Amministrazione. 9 .° Delle Città; 
degli Edifizii; delle Monete; dei Giuochi; ro.° Dei 
Mobili, Vasi e Utensili. • . 

Questo estratto dei titoli è sufficiente a far co- 
noscere la importanza di questa compilazione per 
la cognizione non solo' della lingua greca, ma e- 
ziandio delle antichità. La importanza dell’opera 
è altresi molto più accresciuta dalle citazioni cbe 
essa contiene di autori perduti. 

Polluce compose parecchie altre, opere che sono 
perdute, come alcune Dissertazioni, e 

Declamazioni, fra le quali si cita un di- 

scorso pronunziato in occasione del matrimonio di 
Cora modo, un Elogio di Roma, ed un’Accusa di 
Socrate. . 

È necessario por attenzione a non confondere 
questo autore con un altro scrittore* del medesimo 
nomp, di cui si parlerà fra gl* istorici- Bisantini, 
cap. LXXXV. 

. Aldo il vecchio diede la pùnta edizione di questo 
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Lessico, Venezia, 1 5 o 2, in fogl.; Bernardo Giunti. lasecon- 
da,Firenze, 1 52 0, in fogl.; Simòne G.rineo la terza, Basilea, 

1 536 , in 4.to. Tutte queste edizioni sono senza traduzione. 

La prima edizione greco-latina fu pubblicata da Wolf- 
gang Seber, cbe corresse il testo mediante alcuni manu- 
scritti. Essa comparve a Francoforté, 1608, in 4 -to. La 
traduzione eh’ egli vi aggiunse è quella cbe Rod. Walther. 
avea pubblicato a Basilea, nel i 54 i> in 8.vo. 

L’ultima edizione di Polluce e la migliore di tutte, com- 
parve ad Amsterdam nel 1706, in fogl. Giov. Enrico Le- 
1 derlin e Tiberio Hemslerhuisio la presedettero. Essa con- 
tiene un testo molto più corretto e più completo di quello 
del Seber, e note erudite, nort solo de’due editóri, ma altresi 
del Jungermann c di Gioacchino Kiikn. l’Hemsterliuisio 
non ba fatto uno studio particolare della metrica greca; di 
modo cbe la parte del suo lavoro che si riferisce a questa 
dottrina è meno pregiata delle altre. 

I grammatici di questo periodo di tempo si occu- 

parono molto d’investigazioni intorno gli antichi 
dialetti; studio importante, al quale li conduceva 
senza dubbio la depravazione ognor crescentè della 
lingua. • • 

II primo autore citato per lavori di simil gene- 
re, è Trifone, figlio d’ Ammonio di Alessandria, 
cbe visse sotto Augusto. Scrisse egli non solo sui 
dialetti, in quanto questi si trovano nei poeti, come 
Omero, Simonide c Pindaro, ma estese la sua cri- 
tica alle maniere di parlare proprie delle, diverse 
città della Grecia, come Argo e Siracusa, o a di- 
verse razze, cóme gli Etolii e i Doriesi. Di Tri- 
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fone ci- rimangono due opuscoli di poco pregio in- 
titolati: IlaStf delle Affezioni delle parole, 

e vtQf. Tpóirut, dei Tropi. Un poco più sotto par- 
leremo di un’altra opera di questo grammatico. 

Il primo di questi due trattati è stato pubblicato da 
'Costantino Caseari , in continuazione della sua gram- 
matica, Milano, 1476, in 4 -t°, e nelle altre edizioni j più 
tardi in continuazione di quella d 'Urbano Valesiano Bol- 
zoni di Belluno, Venezia, 1 553 , in 8.vo ; come pure nella 
Grammatica d ’ Alessandro Scoto, die venne in luce a 
Lione, 1614. Enrico Stefano lo pose in latino nel suo 
Thesaurus , donde passò nel Dizionario dello Scapula. 
Poscia fu stampato in un modo piò conforme alla critica, c 
col secondo trattato , nel voi. I del Museum criticum di 
Cambridge, 18 1 4 , in 8.vo. Il secondo trovasi pure, giusta 
un manusóritto di Breslavia, nel voi. i.° del Museum cri- 
ticum Vratislayicnse, pubblicato nel 1820 dal Passow, e 
da Francesco Schneider. 

È gran peccato che siasi perduto un trattato sul 
Dialetto degli Alessandrini, composto da Ireneo, 
che, dopo essersi ritirato a Roma, prese i nomi di 
Muritelo Pacato, sotto i quali. è più conosciuto. 
Questi aveva scritto eziandio sulle Locuzioni at- 
tiche. 

Orione <£’ Alessandria , che noi chiameremo 
Cantico, per distinguerlo da un lessicografo dello 
stesso nome,* fermò stanza a Roma sotto Adriano, 
e fece il panegirico di questo principe in lingua 
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latina. Egli scrisse una raccolta di locuzioni atti- 
che, eh’ è perduta come quella di Pacato. 

Fumico , Arabo che dimorava in Bitinia (a), 
nella seconda metà deh secondo secolo , interpretò 
le locuzioni attiche, iu un trattato bene scritto che 
egli intitolò: ’ExXo}» irnxit inyutwr % etopuimr. 
Scelta di nomi e verbi attici. Abbiamo purè di 
Frinicò una Preparazione, o, come i dotti la chia- 
mano, un Apparatus di sofistica, Hpovapaoxdin 
sofirtx», in trentasette libò, opera importante pèr. 
le citazioni, che vi son contenute. Fònico, distin- 
gue le parole secondo lo stile a cui esse convengo- 
no, il quale è o oratorio, o storico, o famigliare. 
Come modelli di vero atticismo; egli raccomanda 
Platone, Demostene e gli altri oratori attici; Tu- 
cidide, Senofonte, fischine il Socratico, Crizia e i 
due discorsi autentici d’ Antistene; e fra i poeti, 
Aristofane e i tre tragici. Egli fa poscia una nuo- 
va scelta in questa lista di buoni autori, e mette 
Platone, Demostene ed Eschine nel primo posto. 
Quanto allo stile di Frinico stesso, si può incolpar- 
lo d’ una grande prolissità. •• 

La prima edizione della Scòta di nomi e verbi attici 
è stata pubblicata a Roma da Zaccaria Calliergi. An- . 
àrea dAsola e Michele Pascosano la posero nelle loro 

(a) Questa spiegazione del soprannome SArabios che Fozio 
dà a Frinico, non è che ipotetica, 

VOL. IV. rART. III. 
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collezioni grammaticali. Una edizione molto piò completa 
fu data da Pietra Giovanni Nunez, i 586 , con una tra- 
duzione e note di poco pregio. • • 

La edizione, di Davide HoescJtel, Augusta , 1601, in 
4 .to, è ornata di note, e nel i 6 o 3 l’HoescLel pubblicò se- 
paratamente «peBe «fi Giuseppe Scaligero, che sono molto 
buone. 

In fine Giov. Coni, de Pauw ha raccolta nella sua edi- 
zione, che comparve ad Utrecht, i-] 3 g, in 4 .to, tutto ciò 
che si trova nelle edizioni precedenti; egli vi aggiunse pe- 
rò qualche cosa del suo , e dò accresce il pregio del suo 
lavoro. 

La migliore edizione della Scelta di nomi e verbi attici 
è quella di Cr, Aug. Lobeck, che comparve a Lipsia nel 
1820, in 8.vo. L’eccellente commento contiene le note di 
Giuseppe Scaligero, e tutto quello che le antiche edizioni 
hanno veramente di-utile, con le dotte osservazioni dell’e- 
ditore. 

• Quanto all’ Apparatus sofistico di Frinico, il P. Mont- 
faucon ns avea pubblicato un frammento nel suo catalogo 
della Librerà di CoUhn, pag. 466. Il defunto Basi ne avea 
latto un estratto sopra il man «scritto n.” 345 di questa li- 
breria unita a quella del re di Francia. Tale lavoro accom- 
pagnato da osservazioni critiche passò in Inghilterra. 

Nel 1 804, Imm. Bekker pubblicò quest’opera nel voi. I 
de’ suoi Anecdota graeca. 

Un altro grammatica del secondo secolo scrisse 
sugli Atticismi. Questi è Elio Meri, soprannomato 
r A tticista ; la sua opera intitolata: ’Attixm 

’t» E&hJwi 1 , Locuzioni attiche ed elleniche , ci fu 
conservata. 
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Meri Tu pubblicato per la prima volta da Ciov. Hud- 
son, Oxford, 1712, in 8!voj ma questo editore si prese 
l’ incarico di rovesciare le materie, e dì collocare le parole 
per ordine alfabetico, permettendosi anche altri cangiamenti 
arbi trarii. 

Questa edizione fu copiata a Lipsia, 1756, in 8.vo, da 
G. F. FLscher,chc tmì Meri con Timeo. 

Si antepone d'assai a queste due edizioni quella di G. 
Pierson, Leida, 1 7 59,» 8 .vo. Questo dotto, che- ha resti- 
tuito il testo nel suo ordine primitivo, aveva alle mani non 
solo parecchi manuscritti o collazioni di manuscritti, che 
gli offrirono buone correzioni, ma aveva altresì ottenuto 
che lo Stceber di Strasburgo gli cedesse i suoi materiali, 
avendo già in suo potere anche quelli che Claudio Sallier . 
aveva preparato. • 

Passeremo óra agli Scoliasti. Noi porremo loro 
in fronte un principe a vicenda persecutore e pro- 
tettore delle lettere, Totoaso Vii Evergbte II, la 
cui vita non fa che una serie di delitti e di strava- 
ganze. Le lettere che questo principe non cessava 
di coltivare, non avevano per nulla potuto amman- 
sare il suo naturale, nè calmare le sue passioni. 
Pubblicò egli alcuni Commenti intorno Omero, e 
vien noverato fira i diortoti £ questo poeta, sia che 
veramente facesse una revisione della Iliade e 
della Odissea, sia che si contentasse di fare di que- 
sti poemi lo scopo de’ suoi critici lavori. In altre 
memorie egli aveva lasciato la Storia letteraria 
delC Egitto, ed è quel desso che, con una burla 



»ó 

poco delicata, si procacciò le copie autentiche dei 
grandi tragici greci , che si conservavano in Ate- 
ne (a). Probabilmente egli fu pure il fondatore 
della librerìa del Serapio. Il vedere che a Pergamo 
si formava un magazzino letterario paragonabile a 
quello di Alessandria, era, a lui di tanta gelosia, 
che per impedire che il re di Pergamo facesse co- 
piare i libri, egli proibì l’uscUa del papiro, e diede 
cosi origine alla invenzione, o al perfezionamento 
delle pergamene. 

Didimo £ Alessandria, grammatico della scuola 
di Aristarco, e contemporaneo di Giulio Cesare, 
fu cognominato per la sua assiduità al lavoro 
dalle Viscere di ferro (-deretano di 
piombo). Si dice ch’egli abbia scritto quattromila 
volumi (ò), fra i quali si trovavano alcuni com- 
menti sui diversi autori antichi. Parte d’uno di 
questi commenti si conservò , e trattava sulla 
Revisione di Aristarco , IT*©» <mi 'A&c*i Siop- 
Sùcrims, cioè della edizione di Omero data da Ari- 
starco (c). 

Noi abbiamo pure un Commento sulla Iliade 
e sulla Odissea, a lui attribuito, col titolo di Pic- 
coli Scolii, Scholia minora, o antichi Scolti; ma 

■ * < . 

. - • A •* * 

(a) Ved. voj. I, P. JI, pag. 91. 

(é) Noi abbiamo già notato che ogni libro, o sezione d’una 
opera formava un volume. 1 • . 

(c) Noi parleremo ancora, di pidiaio al c»p. LX 1 JC. 
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questa compilazione non è di Didimo, giacché egli 
vi è citato. ■ < .* 

Di questo laborioso scrittore v’ hanno altresi ab 
cuni Proveriii. Il suo trattato sulla Legislazione 
di Solone, diretto contro un certo-Asclepiade, non 
ci è conosciuto che per Plutarco, che lo cita nella 
vita di Solone; ma nella collezione dei Geoponici 
trovansi alcuni frammenti delle sue Georgiche, o 
quindici libri sull’ Agricoltura (a). 

1 1 • ■ • • ' . • 1 * * 

Il frammento del trattato della Recensione d! Aristar- 
co è stato pubblicato dal Vìlloison , né* suoi Anecdota gr.; 
voi. II, pag. 184. 

I Proverbii si trovano nella edizione dei Favoleggiatori 
il’ Aldo il vecchio. t- • -, • 

Abbiamo altrove (è) indicato le edizioni degli Scolli so- 
pra Omero. : . o ' • • ' 

■ 11 grammatico Abchibio, padre d’Apollonio il So- 
lista, aveva scritto un commento su Callimaco cli’è 
citato da Suida. 

Un discepolo di Didimo, Apiose, che, non si sa 
perchè, è soprannominato Plistonico(^cf), era nativo- 
dì Oasi in Egitto; ma chìamavasi Alessandrino, 
perchè avea passato una parte della sua vita nell’an- 
tica capitale dei Tolòmei. Egli viaggiò poscia in 
Grecia, e terminò con fermare stanza a Roma, 

• " .1 . 1 • . , 

(a) Non eonvien confonderà Didimo < 1 ' Alessandria con un 
altro della stessa cittì, scrittore ecclesiastico de) quarto secolo. 

(i) Voi, 1, p. ii, pag. 91. . . 5. , - , ; / 
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dove insegnò la grammatica o le scienze filologiche 
al tempo di Tiberio e di Claudio, acquistandovi 
grande celebrità. Noi sappiamo da Plinio e da Au- 
logellio, che s’ egli fu molto dotto, fu pur anche 
abbastanza cerretano, e che fra le altre cose glo- 
riavasi d’avere evocato l’ombra di Omero (e). Sot- 
to Caligola fri nominato capo della- deputazione che 
gli abitanti di Alessandria spedirono a Roma per 
domandare la espulsione degli Ebrei, avendo egli 
scritto allora contro di essi una memoria di cui 
Giuseppe, che la confutò, ci conservò alcuni fram- 
menti. 

Apione è autore dell’ ultima revisione d’ Ome- 
ro (ò). Questo poeta era uno de’ principali oggetti 
de’ suoi studii e delle sue meditazioni: ed egli 
compilò un lessico omerico, alcune chiose intorno 
Omero, ec.; ma il saggio della sua maniera di com- 
mentare questo poeta, che Seneca ci conservò, non 
è tale da offrirci una idea troppo alta del suo discer- 
nimento. Pretendeva egli che Omero non avesse 
.scritto il principio della sua Iliade e della sua Odis- 
sea, se non dopo d’aver condotto a termine questi 

(a) Puh. Hist. nat., XXX , s. — « Apion, dice Aulogellio, 
litterU homo multis preditus rerumque grxcarvm plurima at- 
que varia scientia fuit .... In his quae legista vel audivisse te- 
se dicit, foriasse « vitio studioque ostentationis fit loquacior. 
Est enim sane quam in- prsedicandis doctrinis suis venditator, 
Roct. att., V, « 4 - ’ 

(A) Ved. voi. I, P. II, pag. 89. 
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poemi in tutto il' rimanente; e per dimostrarlo, egli 
faceva considerare che nei primi versi erano due 
lettere cbe dinotavano il numero dei canti (a). 

Gli antichi citano un’opera di Apione sulf E- 
gittOy in cinque libri, .quibus omnium ferme quae 
mirifica in dìgypto visuntur audiunturque historja 
comprendjtur, dice Aulogellio, che ne trasse la fa- 
mosa storia dello schiavo Androcle e del suo lio- 
ne ( [b ), come pur l’altra del delfino di Puzzuola 
che amava un giovane (c). 

Alcuni estratti delle Glose d’ Apione intorno Omero 
sono state stampate nell’ Etymologicum Gudianum, pub- 
blicato dallo Sturz. . 

Apione è stato assistito ne’suoi lavori intorno 
Omero da un altro grammatico d’ Alessandria chia- 
mato Ei\ODORo,che Eustaziocita talora nel suo com- 
mento. Noi ne facciamo qui menzione perchè non 
si confonda con un poeta dello stesso nome, ma 
nativo di Eraclea nel Ponto, di cui abbiamo più' 
sopra parlato (d). 

Un celebre scoliaste del primo secolo dopo G.C. 
fu Marco Mezto Epajrodito di Chèronea, schia- 
vo di Modesto, prefetto di Egitto; ottenne egli 

(a) Pine. Ep. CXXXVIU, verso la fine. 

(A) L. c. 

(e) VII, 8. • . 

<<Q Voi UI, P. I, p*g. $6. 


Digitized by Google 


ì 



t 9 



24 

Ja sua libertà (a) e si recò a Roma, ove eresse una 
grande libreria, e pubblicò alcuni commenti Intor- 
no Omero e Pindaro, di cui non ci rimane più nul- 
la, ma che sono spesso citati come autorità dagli 
scoliasti dei tempi posteriori. * 

Verso la fine del primo secolo, o al principio del 
secondo (&) fiori il grammatico Seleuco t£ Ales~ 
sandria, soprannominato l’Omerico a cagione del- 
l’entusiasmo ch’egli aveva pel principe dei poeti. 
Fece alcuni commenti sulla Iliade e sulla Odissea, 
ed occupossi altresì di investigazioni sui sinonimi 
e sui dialetti. Le opere di questo filologo che da- 
va lezioni in Roma, sono perdute. ■ 

Un certo Tolomeo d’ Alessandria, che non va 
confuso con nessuno di quelli che portano il sopran- 
nome di Pindarione.d’Epitteto e di Chenno.scrisse 
sulle Cose che i poeti tragici hanno detto in uno 
stesso modo,. T« òpolm ùpHptéu <aì t Tpceytxoì *, ed 
un Commento sopra Omero,' in cinquanta libri. 

Suo figlio o suo padre ( giacché ih genitivo con 
cui gli antichi indicano l’una e l’altra relazione, 
lascia qualche dubbio intorno a ciò), Aristonico 
d? Alessandria, appartiene pure agli scoliasti di 

. . , t ... . . : . , 

( a ) Il Visconti (Icoqogr. grec., voi. I, p. 266 della ediz. in 
4 -to) ha fatto vedere ch’egli portò i nomi di Marco Mezio, 
eh' erano usati nella famiglia di Modesto, come liberto di questo 
prefetto. 

( 4 ) Questa determinazione si fonda su ciò che Selenco non 
è citato da Apollonio il Sofista, ma bensì da Apollonio biscolò, 
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/Omero; Egli scrisse fra le altre cose sulle Costru- 
zioni irregolari, ' A che si trovano in que- 

sto poeta, ed. era contemporaneo di Strahone. 

• j . • i i *•••••• 

Quanto alla Grammatica in particolare, noi Jtro- 
viamo in principio di questo periodo di tempo, sotto 
Tolomeo VII E vergete II* il più celebre dei disce- 
poli di Aristarco, Dionigi di T rada , cosinominato 
dalla patria di suo padre., giacché egli medesimo 

era nato in Alessandria, per cui talora è chiamato 

• . 

DiopfiGt d' Alessandria (a). Egli porta altresì il 

1 . • • < 

soprannome di Rodiqno , perchè la città di Rodi gli 
aveva conceduto il diritto di cittadinanza. Primo fra 
tutti scrisse una Grammatica o una Teoria gram- 
maticale, T t'xvt? yp*iltA*Tixn, e quest’opera, dive- 

, • • 

nuta* classica fin dal suo apparire, è stata Pog- 

• * . 

getto dei lavori filologici di parecchi dotti di Ales- 

sandria, che l’hanno commentata. Eustazio cita so- 

. ' • 

vente questi commenti . sotto il nome generale di 

* \ % 

Esegesi della grammatica ; L’opera di Dionigi 
stesso, e gli scolii di parecchi grammatici, come 

# • * V . • 

.Cherobosco, Diomede, Melampo, Porfirio e Ste- 

iano, che ad essa si riportano, ci furono conserva- 

• . * * • , 

tl; ma un critico moderno il Gcettlmg, prétende 
che quella che si è presa finora per la grammàtica 
di Dionigi di Tracia non sia che una compilazione 

fatta da’ grammatici cecumenici di Costantinopoli 

. V . : . 

• • 

(*) Non convien confonderlo con Dionigi d’ Alessandri*, il 

Periegeta. . . . „ ’ ^ . 
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la cui scuola è stata fondata dal primo imperatore 
cristiano (a). 

La grammatica dì Dionigi di Tracia è stata pubblicata 
per la prima volta da T. A. Fabricio, nella sua Biblioteca 
greca (voi. IV, pag. ao dell’antica ediz., voi. VI, pag. 3 u 
di quella deJl’Harless), giusta un manoscritto, il quale, es- 
sendo stato di spettanza di Luca Olstenio, trovasi ad 
Amburgo.. . 

VL Fìlloison diede ne’ suoi Anecd. gr., p. 99, secondo 
i manoscritti di Venezia, gli scolii di Diomede y di Porfirio , 
e di qualche altro sulla grammatica di Dionigio, come pure 
alcune varianti pel testo. 

Imm. Bekker ha latto stampare di nuovo la gramma- 
tica e gli scolii sopra un manuscritto di Parigi, nel voi. II 
de’ suoi Anecdota. .. . . 

Il più noto fra i discepoli dì Dionigi di Tracia,' 
è Tnumnoitu il maggiore , che si uni a lui nel sito 
soggiorno a Rodi. Possessore d’una libreria rag- 
guardevole, Tirrannione segui Lucullo a Roma, 
dove formò un celebre discepolo Tnujnnoire Fenice, 
liberto di Terenzia, sposa di Cicerone. Questo let- 
terato scrisse in greco, sulle Parti del Discorso, 
sulla Ortografia e sulla. Prosodia di Omero ; es- 
sendosi altresi occupato d’ una edizione di questo 
poeta. Avendo fondato una scuola ad Amiso, quivi 
egli fu il maestro di Strabone. 

(a) Ved. la prefazione, della edizione della grammatica di 
Teodoro d’ Alessandria, per cura del Goettling, Lipsia, i8at, in 
8.vo, e il nostro cap. LXX1X. 
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AsclepuDe di Mirtea , che si chiamò poscia Apa- 
mea, -figlio di Diotimo , insegnò con esito assai fe- 
lice grammatica a Roma ai tempi di Pompeo, aven- 
dola professata altresi in Ispagna nel paese dei Tur- 
detani (forse in Italicaodlspali, la moderna Si- 
viglia). Non ci rimane alcuno de’ suoi lavori di 
grammatica, ma noi scorgiamo da Strabone ch’egli 
aveva pubblicato iuta Periegesi di' alcuni popoli 
spagnuoli , in cui sembra che avesse tramandato 
alcune nozioni sulla origine delle città, di maniera 
che il suo libro apparteneva piuttosto alla mitologia 
che alla geografia. 

Sotto Augusto viveva in Alessandria, Demetrio 
tP Adramitta, cognominato Iasione, per ciò' che si 
racconta ch’egli avesse commesso una violenza nel 
tempio di Giunone' in Alessandria: egli ritirossi a 
Pergamó e scrisse sui Proverbi e sui V eròi in pi. 

Nella stessa epoca, Trieonb, figlio d’ Ammonio 
d’ Alessandria, quegli stesso che si opcupò intorno i 
dialetti (a), scrisse pure sugli Spiriti, e sulle altre 
parti della grammatica. 

Il V alchencer ha pubblicatogli continuazione d’Ammo- 
nio, an trattato sugli Spiriti, eh’ è in parte tratto da- quel- 
lo di Ti-ifone. 1 ' ' 

Aper, uno degli ultimi Aristarchiani, viveva sot- 
to Tiberio; Nicakore, sotto Claudio; Pausania che 

( a ) Ved. pag. »5 dì questo volume. 
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fiori sotto Marco Aurelio, pubblicò un libro sulla 
Sintassi. ■ ' • «. 

Una parte importante della grammatica è la Me- 
trica ; éd a questa appunto riyolsero i.loro studii 
Eliodoro e Dracone. 

L’ opera che Inodoro A Alessandria, padre o 
maestro d’Ireneo, scrisse sulla metrica, è perduta. 

Dragone era di Stratonicea. L’antichità conosce 
quattro città di questo nome; una posta in Mace- 
donia sul golfo Singitico, fu chiamata poscia Adria- 
nopoli; la seconda era una città della Mesopotamia; 
la terza,della Caria, appiè del monte Tauro;la quar- 
ta; egualmente della Caria, presso al Latmo. L’ul- 
tima, oh’ è più conosciuta, è forse la patria di Dra- 
cone. . « 

Se noi siamo incerti intorno - la sua città nata- 
le, non siamo meglio istruiti sui particolàri della 
sua vita. Suida ed Eudossia si contentano di dire 
ch’egli era grammatico e che scrisse sulla Gram- 
matica, sulla Ortografia, sulla Congiugazione, sui 
Pronomi, e sui Metri, sulle Poesie di Pindaro e di 
Alceo, sui Metri $i Saffo. Per determinare l’epoca 
in cui Dracone fiori, non trovasi che un solo dato, 
ed è che Apollonio Discolo, che è della metà del 
secondo secolo, lo cita in termini che sembrano ac- 
cennare eh’ egli non vivesse più a’suoi tempi. Nul- 
ladimeno le operé del grammatico Erodiano sono 
citate nei trattati dei Metri , la soia produzione di 
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Dracone che sia arrivata fino a noi. Ora Erodiano 

era figlio di Apollonio; come può egli dunque es- 
ser stato citato da Dracone? . 

La questione ha molta difficoltà , ma questa 
sparisce qualora si esamini ben àddentrol’opera di 
Dracone. Sembra che noi non la possediamo nel? 
la primitiva sua forma; non avendone che un e-- 
stratto, e questo è stato alterato di molto; poscia-, 
cbè è noto che i possessori dei manusctitti sole- 
vano aggiungere alle regole della grammatica, gir 
esempi che si presentavano nel corso della loro let- 
tura, spesso senza ponderare che commettevano a- 
nacronismi, corroborando una regola colla autorità 
d’uno scrittore ch’era posteriore all’ autor della 
regola ; o piuttosto questa diversità non faceva nes- 
sun ostacolo allo scopo, che tali lettori avevano in 
yista. Potè dunque facilmente accadere che si ag- 
giungesse a una regola di Dracone un esempio 
tratto da Erodiano, che visse dòpo di lui. 

Se si domanda ora quale sia- il pregio dell’ ope- 
ra nello stato in cui ci pervenne , l’ Hase , che la 
fece conoscere prima che fosse interamente stam- 
pata (a), crede che non vi si trovi nè la quantità 
di osservazioni importanti che abbraccia l’opera 
di Apollonio Discolo, né le parole singolari e rare, 
la qui significazione è spiegata da un certo nu- 

(«) Notices, et Estraili des marnisi, r. de la Bibliolh. duRoi, 
voi. Vili, pag. 43. 
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mero di sinonimi della stessa lingua, che si trovano 
nei dizionari di Esichio, d’ApolIonió e di Timeo, 
e neppure quella specie d’ordine e di metodo che 
s’incontrano negli scritti inediti, di Teodoro Pro- 
dromo e di Psello. U suo stile ha la semplicità, per 
non dire la sterilità, d’ un’ opera elementare . La 
maggior parte delle regole eh’ egli cita non hanno 
neppure il vantaggio d’ esser nuove, per noi, poi- 
ch’ esse si trovano, e spesso coi medesimi termini, 
.nel trattato sulla misura delle sillabe e sugli accenti, 
pubblicato da G. Hermann (a). 

Nulladimeno Dracone offriva ai dotti che di lui 
sonosi occupati, alcuni frammenti inediti, citando 
un certo numero di-autori perduti. In generale, ag- 
giunge YHase, sembrami che le opere dei gram- 
matici non possano essere mai abbastanza studiate 
da coloro che desiderano acquistare una conoscenza 
profonda della lingua greca. La massima parte di 
questi autori vivevano in tempi, quando là lingua 
parlavàsi ancora; òd almeno approfittavano delle 
considerazioni degli scrittori piò antichi, che ave- 
vano trattato lo stesso argomento e di cui avevano 
il vantaggio di consultare i libri. Per mezzo loro si 
sono conservate adunque molte eccellenti osserva- 
zioni, confuse, per vero dire, con molte idee false’, 
molte regole in parte soltanto vere, ed una quan- 
ta) In continuazione della sua opera De emendanda ratione 
gramm, gr. 
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tità di etimologie stiracchiate; ina quando si trat- 
terà di conoscere, in mezzo a tutte le giunte dei 
tempi posteriori, quello che i grammatici della età 
di mezzo hanno attinto nelle opere degli antichi, 
quanto più trattati. si avranno degli uni e frammenti 
degli altri, tanto più esattamente si potrà dare un 
giudizio intorno siffatta discussione. , . 

Noi abbiamo già detto che il defunto Bast die- 
de all’ Hermann la copia del manuscritto di Dra- 
cone, che è a Parigi. Questo manuscritto pare del 
secolo decimosesto, circostanza a cui convien por 
mente, per ciò che V Hermann, vi si riferisce nella 
discussione sull’antichità degli Argonautici d’Or- 
feo (a). Egli è d’avviso che Costantino Caseari 
sia nel numero di coloro che aggiunsero citazioni 
al testo di Dracone. 

V Hermann ha latto stampare questo testo, tale qual’ è 
nel manuscritto, con tutti gli errori, e' senza commento; 
il che rende penoso l’uso di questa edizione . Essa com- 
parve a Lipsia, nel 1 8 1 2 , in 8 .vo. U commento di Zeze 
sull’ Iliade v’è aggiunto. 

Si hanno parecchie' operé di grammatica d’A- 
pollqnio che fu sqprannomato Discolo, il Burbero 
o il Difficile, tanto a cagione del suo naturale stizzo- 
so, quanto a cagione dèlie quistioni difficili ch’egli 
sedeva proporre nelle assemblee- letterarie dei dotti 

(a) Ved. voi. I, T. I, pag\ 4 6. 
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cT Alessandria. Egli era diquesta città e vi fiori verso 
la metà del secondo secolo, passando la sua vita al 
Bruchìon ov’era il Museo. Egli è il primo che ab- 
bia ridotta la grammatica in una forma sistematica. 
Delle molte sue opere sulla grammatica, non ci ri- 
mangono che quattro trattati: n*©» S uùm%u*t tfS <à 
xóyx fiipùt, della Sintassi delle Parti del discor- 
so, iir quattro libri; #i©t 'AmavpUs, del Prono- 
me; t»©ì ’Ztwliffivt , delle Congiunzioni; e ts©/ 
’Erippuftutut, degli Avverbi. Noi non parleremo 
qui- della sua opera sulle Cose meravigliose. 

Il trattato della Sintassi è stato pubblicato da Aldo 
il vecchio, nel suo Thesaurus Cornucopioe, Venezia, 1 4 g 5 j 
in lògl., e ristampato pure poco correttamente da Filippo 
Giunti, a Firenze i 5 i 5 ,in. 8 .vo, poscia rivisto sui mano- 
scritti da Fedérico Sylburgio, F rancofprte, i 5 gO, in ^.U>, 
presso gli eredi Wechel; finalmente con particolar diligenza 
da Imm. Dekker, Beriirto, 1817, in 8.vo. 

Il medesimo dotto ha pure pubblicato per la prima 
volta le tre altre opere di grammatica d’ Apollonio, cioè 
il trattato del Pronome, dapprima nel Museum Antiqui- 
tatis studiorum dei signori IVolf e Buttmann, voi. Il; po- 
scia separatamente, a Berlino, 181 1, in 8.vo; ed i trattati 
delle Congiunzioni e degli Avverbi , nel secondo voi. dei 
suoi Anedòcta graeca. Noi ripeteremo qui ciò che abbiamo 
detto altrove (a) che nelle carte lasciate dal Bast trovasi una 
copia del trattato dei Pronomi , che questo dotto aveva pre- 
parato per la stampa. Un critico tedesco ha osservato (b) 

( a ) Ne) Catalogo dei Manoscritti lasciali dal defunto- Basi. 

(A) Gaz. liti, di Jena, 1819, voi. ìli, pag. 139. 
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che si trovano alcune varianti fra le lezioni della edizione 
del Bekker, e delle citazioni latte dal Basi nel Gregorius 
Corintliius dello Schcefer; e forse si osserverebbe un mag- 
gior numero di differenze, se si confrontasse la edizione del 
Bekker colla copia del Bast. Questi" considerava il mano- 
scritto, da cui avevaia presa (ch’è.il numero 2548 della 
libreria del re di F rancia) siccome uno dei più difficili a di- 
ciferarsi, Egli lo copiò con una cura scrupolosa, e con una 
nettezza ammirabile, senza togliere gli errori, che propo- 
nevasi di discutere in note critiche. 

Noi osserveremo ancora che gli Excerpta in Apollonii 
Djscoli grammatica, compilati da Isacco Fossio, die G. 
F. Reìtz ha latto stampare, in continuazione della seconda 
edizione della opera di Mich. Maittaire: Graecae lingua; 
dialecti, Hagae, 1 138, in 8.vo, e F. G. Stur'z in continua- 
zione della terza, Lipsia, 1807, in 8.vo, sono tratti, ma con 
molta negligenza, dai trattati dei Pronomi e degli Avverbi 
contenuti nel manuscritto in quistione. 

Un figlio d’ Apollonio, chiamato Eiiodiano cVA- 
lessandria, che godè a Roma del favore di Marco 
Aurelio, ha composto molte opere di grammatica 
e di retorica; e particolarmente vengono citate le 
seguenti: Prosodia universale, IT poa-aS/* oAik» 

o H xtt$ók*, di cui Arcadio, fra gli altri, ha fatto un 
compendio; Prosodia Omerica, 'O/juty-k» •apoewh'tt, 
di cui la sostanza trovasi negli scolii di Venezia -, 
pubblicati dal Villoison; Partizioni, ‘Evint&tixoì , 
cioè delle sillabe iniziali , medie e finali , la cui 
ortografia, è dubbiosa, a cagione delle consonanze 
che risultano da vocali analoghe, come le sillabe 
voi/. iv. part. m. 3 
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l U e $cu, e quelle in cui l’y ha un v o un nò un «. 
Infine, dei Monosillabi, 11»©! xtgiwt. Que- 

st* ultima opera sembra esser la sola che noi posse- 
diamo per intero. 

Essa è stata pubblicata sopra un manoscritto di Co- 
penaghen da Gug. Dindorf, nel primo volume della sua 
collezione grammaticale (a). 

Ora ci èremo a ricordare i frammenti delle al- 
tre opere di Erodiano che sono stati pubblicati. 

i.° 11*6» •fp dei Numeri , cioè del mo- 

do con cui i Greci scrivevano le cifre. • 

Questo squarcio trovasi nella collezione grammaticale 
d 'Aldo il vecchio, del 1 4g5, e nell'Appendice ad Hen~ 
rici Slephani Thesaurum lingua; grecete. 

a.° fl»©i' «xAj'tov P itpù'rut, dei V eròi indeclina - 
bili, o la cui conjugazione presenta difficoltà; II «- 
ptxfioKeù ro piyct\ti *P n[i<x*Bi ( o piuttosto Pnwiftf, 
come portano i manoscritti ), Estratto del grande 
Oratore; Fife» iyxKiyqpttvMy tyxKinxvt ni euuty- 
xXiTixà* Molimi, de inclinatis, encliticis et coen- 
cliticis dictiunculis. 

Questi tre frammenti si trovano nel Thesaurus Cornu- 
copia et Horti Adonidis, stampato da Aldo il vecchio, 
i 4g6, in fogl. Il terzo è stato ripetuto nella edizione del 
i 52 4 del Dizionario greco, e nella collezione di Filip % 

(a)' Ved. voi. II, p. 11 . 
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Giunti del 1 5ì 4- Questo medesimo squarcio è stato dato 
pià correttamente da Imm. Bekker, nei suoi' Anccd. gr. , 
voL HI, pag. 1 i4s. 

3.° Z nnp,<u/ct xecTV xAiViv vav<r*v tffwì KÓyti (itpàv, 
Ricerche sulle declinazioni di tutte le parti dei- 
discorso. 

Angelo Maria Bandini ha pubblicato questo fram- 
mento nel voi. I dèi suo Catalogus codd. mss. grsec. lat. et 
itaL bibliothecee Laurentianee. Florent. 1764, in fogl., se- 
condo un manu3critto in cui si trovano ancora due altri 
frammenti: Ilipi' 'P itpxmc, del V erbo, ed «7 ipa Ti xyik«, 
seconda Rettorica. 

/*.“ Htpì IZoKoixtopi, del Barba- 

rismo e del Solecismo. 

Il V alckenoer hai pubblicato questi due squarci in con- 
tinuazione del suo Ammonio: questo dotto ignorava il no- 
me del loro autore. U Yilloison scoperse eh’ essi sono di 
Erodiano (a). 

5.° ’E* tfS 'HpvSituà, Frammento d’ Erodiano. 

Sotto questo titolo G.Corn, diPauw ha pubblicato, 
in continuazione del suo Frìnico, un frammento di Erodia- 
no che G. Pierson ha corretto nella sua edizione di Meri. 
Questo dotto pensa che il frammento appartenga ad un’o- 
pera oh era intitolata; Z orante*- a fnpùv <à xóyu. Fra 

i manuscritti lasciati dal Bast trovasi una copia pià corretta 
di questo frammento; peccato che Carlo Aug. Lobeck , 


(a) Ved. Antcd. gr., voi. II, p. 
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che aggiunse Io squarcio alla sua edizione di Frènico, non 
abbia potuto consultare questa copia, in mancanza del ma- 
noscritto medesimo. 

6 . * Filetero. 

Questo pezzo è stato pubblicato dal Pierson, in conti-, 
nuazione del suo Meri. 

7. rifpi' 2x»fza < roif, delle Figure. 

Il Filloison ha fatto conoscere questo frammento, in- 
serendolo ne’ suoi Anecd. gr., yol. II,pag. 87, secondo un 
manoscritto di Venezia. Molti passi sono in grado d’ esser 
corretti mediante i manoscritti di Parigi, specialmente del 
n.* a 91 9. Il Villoison ha dato questo opuscolo come ine- 
dito ; ed avrebbe avuto torto se la collezione dell’ Allacci, 
di cui noi abbiamo parlato come di cosa problematica (In- 
trod. , p. lxxv ), sussistesse realmente. 

8. * rv n*jitcq><9q/’<U'a>r Aiutai, delle cattive Locu*. 
ziorfi. ' 

Questo frammento è stato pubblicato da Goffe. Hcr~. 
marni, nel suo trattato De emendanda radane grammatico; 
gr., Lips., i8oa, in 8.vo, pag. 3 oi, giusta un manuscritta 
della libreria d’ Augusta. Égli può esser corretto sopra i ma- 
noscritti di Parigi, n,° 3oa9, fogL 88, ... 

9. ° TUpi toc Della maniera 

di leggere i Versi, 0 del Metro. 

Questo squarcio, d una sola pagina, è stato pubblicato 
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dal Del Furia, nell’Appendice ad Draconcrtr Stratonicen- 
sem, Lips., 1814, in 8.vo (a). 

io.” ’Eriftienrpa*', Partizioni. (Quest’opera non 
è di Erodiano, o se anche questo grammatico l’a- 
veva in origine scritta, ella è stata talmente alte- 
rata, che non si potrebbe più conoscere quello che 
è uscito della sua penna. Essa contiene errori che 
Erodiano non può aver commessó, e parole della 
più bassa grecità. Se l’opera fosse di Erodiano, al- 
meno noi apprenderemmo a conoscere in essa la 
pronuncia ch’era usata al tempo in cui egli vive- 
va; qual’ è, per lo contrario, non potrebbe esser uti- 
le che ai Greci moderni, che confondono nella pro- 
nunzia non solo 1, » ed *<, ma ancora u ed 01, ed 
hanno per conseguenza cinque 1. Del rimanente, 
si deve notare che nella opera in quistione, si sup- 
pone che u ed 01 si pronunzino nella stessa manie* 
ra, però con suòno diverso di /, » ed «. 

Un Inglese, Ed. Enrico Barker, crasi proposto di 
pubblicare quest’opera. La sua copia fu comunicata al 
Boissonade che, avendola confrontata un’ altra volta coi 
tnanuscritti della libreria di Parigi, la trovò scorrettissima. 
Dopo averla corretta, egli la pubblieòa Londra, 1 8 1 < ) , 
in 8.vo, arricchita di eccellenti osservazioni, una parte 
delle quali furono tratte dalla comparazione del testo con 
altri grammatici inediti. 

(a) V*“tl. Tari. Talea*, nel noti re cap. i.AXIV 
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» >.* Kewo'm vip! tuAujicii ÌKTtiaiiu( t^cvreKtìi Siai- 
Kttp(Scùovvtf k. t. X., Regole sulla Misura delle Sil- 
labe e sugli Accenti. 

Ooffr. Hermann ha pubblicato quest’ opera come di 
un- anonimo, nel suo trattato De emend. rat. gramm. gr. Il 
defunto Basi, in una nota datami pel mio Repertorio della 
Letteratura antica (ved. quest’opera, p. 4 * 5 ), dice ch’egli 
ha trovato i Kxtévn, ec., sotto il nome di Erodiano nel 
manuscritto n.° 2810, fogl., 101. Egli aggiugne: « Il testo 
dell’Hermann è assai corrotto, e, in molti luoghi, allatto 
inintelligibile. Sovente può esser corretto coi manoscritti di 
Parigi». 

ta.» Zzuiutriirnoì 'O hh&xoi, Figure Omeriche. 

Uno squarcio lungo abbastanza di quest’ opera, tratto 
da un manuscritto eh’ è a Darmstadt, è stato pubblicato 
dallo Sturz, nella sua edizione dell’ Etymologicum M. de 
Gude, pag. 668. 

i3.° Ilipi 'Pnfxtxmv aùdoToimxm» cùuiromxiut , 
dei Verbi che hanno il soggiuntivo del 2 .* aori- 
sto, e di quelli che non t hanno. 

Questo frammento è stato pubblicato da Imm. Bekker, 
ne’ suoi Anecdota greeca, voi. Ili, p. 1086. 

Elio Diojtisio d' Alicarnasso , che viveva sotto 
Adriano, e che non. deve confondersi col suo con- 
cittadino del medesimo nome, il celebre storico e 
retore, scrisse una Storia della Musica in trenta- 
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sei libri, una Teoria di quei? arte, ed un Trat- 

.... * • . • 
tato sugli Atticismi , di cui diede consecutivamente 

due edizioni i Una e F altra sussistevano al tempo 
di Fozio,‘che stima molto utile questa compilazio- 
ne, specialmente per la conoscenza di quei termini 

attici che si riferiscono alle feste ed alla procedura 

• • . . . * . 

giudiziaria. 

• • • 

Queste tre opere sono perdute, e noi non posse- 
diamo di Dionigi che un trattato dei V erbi inde - 
clinabili , Tipi tcxKi^r P iffiec^uy. ’ • 

Quest’opera trovasi nel Thesaurus Cornucopiae d’Aldo. 

Il grammatico Nicànore di Cirene , figlio di Er- 
mia, che viveva sotto Adriano, fu cognominato o 
2*riyiji<xTÌoc{ f lo Stigma to re (80), e Nm "Opvpoc, il 
nuòvo Omero , perchè aveva scritto ytpt 
/O pwptxiic, della Punteggiatura d^ Omero y e vtpt 
t nìi xxdo \ « della Punteggiatura in gene- 

rale, in sei libri. .Il buono ed il meglio dell’opera 
sulla puntèggiaturà di Omero trovasi negli scolii 
pubblicati dal Villoison. 

Arcamo & Antiochia ha scritto della Ortogra- 
fìa e della Sintassi , un Onomastico che Snida 
chiama ammirabile, ed infine un trattato degli Ac- 
' centi , Ttpi Tóvvv, il quale non è che un estratto del 
la prosodia universale di Erodiano. Un manuscritto 
di Copenaghen fa autore di questo estratto Teodo- 
sio, di cui noi parleremo nel nostro cap. LXXIX< 
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Il Villoìson ha pubblicalo il Catalogo di tutte le 
opere di questo grammatico («). : . 

Il trattato degli Accenti è stato - pubblicato da E dm. 
Enrico Barker, Lipsia, 1819, in 8.vo, sopra una copia 
latta giusta due manoscritti ( n.° 2 102 e a 6 o 3 ) della li- 
breria'del re di Francia, da un dotto Greco, - Gregorio 
Georgiades Zalikos di Tessalonica. Il Barker vi aggiunse 
una epistola critica scritta al Boissonade, sulle parole greche 
che mancano ne’ dizionarii. Il manoscritto di Copenaghen 
è migliore di quello che ha servito al Barker . Trovansi nel 
yol. I dei Grammatici greci del Dindorf (b) le varianti di 
questo manuscritto. 

Efestione di Alessandria è stato uno dei mae- 
stri d’ Elio. Vero; e fiori per conseguenza verso la 
metà del secondo secolo. Lasciò egli un Manuale 
di Metrica j'Ey%upi$ioi vtpi ptrpuy, trattato prege- 
vole che contiene presso a poco quanto noi sappiamo 
intorno questa materia. Longino scrisse alcuni sco- 
lii su questo retore. 

La prima edizione di Efestione fu pubblicata dagli ere- 
di di Filippo Giunti, Firenze, i 5 a 6 , in 8.vo, in continua- 
zione della Grammatica di Teodoro Gaza. Adriano Tour- 
nebeuf nc diede un’altra, bellissima, cogli scoli!, Parigi, 

1 553 , in 4-to. . 

Poco è pregiata quella diG. Corti. di Pauw , Utrecht, 

1 726, in 4 .toj eh e- stata vivamente censurata da G. d' Ar- 
ia) Epist. Vinar., pag. 117. 

( 4 ) Ved. voi. Il, pag. 11. . 
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nauti, nel suo Specimen animadversionum crit. ad aliquot 
script, gr., Harderwjck 1728, in 8.vo, e nel Yannus cri- 
tica di d Orville. , 

La miglior edizione è quella di Tomaso Gaisford, 
Oxford, 1810, in 8.vo. L’editore vi aggiunse la Crestoma- 
zia di Proclo. 

Il gran-duca d’ Assia possedè un manuscritto d’Efestio- 
ne cogli scòlii inediti. .Le varianti di questo manuscritto ed 
una copia degli scòlii. fanno parte dei manuscritti del Bast. 
Siccome questi sono passati in Inghilterra, il Gaisford potrà 
trarne profitto per una nuova edizione. Si dice che G. Her- 
mann ne stia preparando una, e nessuno può esser certa- 
mente più acconcio ad un simil lavoro. 

Lesbosace, grammatico d’epoca incerta, ma di- 
verso dell’oratore, di cui abbiamo parlato (a), è 
autore d’ un’ opera intitolata sttft delle 
Figure . _ • 

Questo opuscolo è stalo pubblicato dal Valckencer , in 
continuazione del suo Ammonio. 

Dositeo, chiamato Magister, che si colloca nel 
principio del terzo secolo ha lasciato una Gramma- 
tica in tre libri, che non è stata stampata per inte- 
ro. Il secondo libro di questa grammatica è tin glos- 
sario. Nel terzo trovasi' una raccolta di Sentenze e 
di rescritti dell’ imperatore AdriaNo, che il gram- 
matico propone come modelli, e in certa guisa a 
modo di temi, i quali altra cosa non sono che brevi 

(a) Ved. voi. IV, P. li, p«g. 61. 
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decisioni date dal principe a parti litiganti che ave- 
vano avuto ricorso alla sua autorità. Esse non- con- 
tengono nulla che non sia approvato dal buon senso 
e dalla giustizia; ma niente però che possa meritare 
la. nostra ammirazione. Ecco una delle migliori di 
queste decisioni; «Adriano distribuendo una grati- 
ficazione alpopolo, una donna grida: Imperatore, io 
ti prego di ordinare che mio figlio mi ceda alcuna, 
cosa (JeUa sua parte, giacché egli mi lascia nella in- 
digenza^ Il figlio presente rispose: Imperatore, io ri- 
nego questa donna per mia madre* In questo caso* 
soggiunse P imperatore, io ti rinègo per cittadino 
romano «* 

Un altro frammento della grammatica di Dositeo 
é stato in tempi antichissimi tradotto in latino col 
titolo: De juris speciebus et manumissionibtis * 
Opera sovente attribuita ad Ulpiaìs'o, celebre giuris- 
consulto dei tempi di Settimio Severo e che forse 
F aveva veramente scritta, ma in latino* Dositeo la 
tradusse in greco, ed un autore susseguente ha nuo- 
vamente voltata questa versione in latino. 

Benché la grammatica di Dositeo non sia stata stampata, 
nulladimeno si affrettarono i giùrisconsulti di pubblicare le 
sentenze di Adriano ch’egli ha conservato. Enrico Stefano 
e Bonaventura Vulcanio le avevano collocate nei loro Glos- 
sarli; ma il celebre Goldast ne diede una edizione accurata 

• * * * 
a Ginevra, 1601 , in 8.vo, e Antonio Schulting le collocò 

nella sua Jurisprud. Anti- Justinianea, Leida, 1 71 7, in 4<to. 
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Infine Giov. Alberto Fabricio assegnò loro un posto nella 
sua Bibl. gr., vol. XII, p. 5i4 (dell’ antica edizione). 

Il frammento De juris spec. et manum. è stato pub- 
blicato dal Cujaccio, in continuazione del suo Code* Teo- 
dosianus, e per lacrima volta, in greco ed in latino, da 
Matteo Rcever, Leida, * T 3g, in 8.vo, col titolo de Yeteris 
Icti fragmentum, etc. 

Ci rimane a parlare dei Mitografi , 

ApoixoDono cC Atene, figlio di Asclepiade e di- 
scepolo d’ Aristarco, di Panezio e diDiogéne il Babi- 
lonese, visse in principio di questo periodo di tempo. 
Era egli un celebre grammatico che scrisse opere nu- 
merose e varie in versi ed in prosa, di cui non ne 
resta che una Soltanto. Noi abbiamo altrove par- 
lato (a) delle sue opere poetiche; qui indicheremo 
quelle in prosa,di cui abbiamo qualche frammento, 
e finiremo arrestandoci a quella che ci rimane, al- 
meno, in gran parte. 

1.” Degli Dei, Tipi Qtùt, in 24 libri, opera di 
grammatica e di mitologia, la quale conteneva una 
interpretazione allegorica ed etimologica delle fa- 
vole, còme pure molte nozioni sulle antichità sa- 
cre, sulle feste religiose e sui sagrifizi. Il tentativo 
di spiegare la mitologia allegoricamente mostra già 
unamancanza di giudizio; e quanto alla etimologia, 
era questa la parte debole dei Greci, i quali non co- 
noscevano altra lingua che la propria, e mancando 

(a) Ved. voi. IV, P. II, pag. i ? 3. 
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sovente di critico, si lasciarono trarre in errore dal- 
la inclinazione che avevano per le sottigliezze filo* 
solìche e filologiche. Un passo dell’opera di Apol- 
lodoro, òhe si trova nelle Egloghe dello Stobeo, éd 
in cui questi ci dà la etimologia delle parole d’A- 
cheronte, di Stige e di Oocito, dimostra un gusto' 
molto cattivo (a). . 

2. 0 Dei V ascelli, o Catalogo dei Vascelli, Ilip»' 
New?, o 'tepì m vtùv Kxmhó'yti. Trattasi del celebre 
catalogo che fa parte del secondo cantò della Ilia- 
de. In questo libro Apollodoro ne aveva dato Un 
commento storico e geografico, che Strabone cita 
sovente e confuta più volte. . 

5. ° Sopra Sofrone, T« mpi 'Strippo rct, commento 
sui Mimi di Sofrone, eh’ erano una ricca miniera 
per Io studio dell’antica lingua e del dialetto do- 
riese. Apollodoro aveva diviso il suo commento in 
due parti; in una egli parlava dei mirai uomini, e 
nell’altra, dei mimi femmine. 

4.° Sopra Epicarmo, Htpi 'Ewi^àpan, cotnmento 
sulle commedie di Epicarmo, in dieci libri. 

' 5 .° Della Etimologia o delle Locuzioni attiche, 
Htpi 'EvupoXoytàv ( ìrvpo'koy>ni<u>tti), T xùtotu 'Avvinai- 
Quest’ opera o queste opere sono spesso citate da 
Ateneo, dai lessicografi e dagli scoliasti. 

6 . ” Delle Cortigiane d’ Atene, IIipi' ìty 'AS»tnvir 
iveupiSut • • 

(a) Eg. I, c. Ó 2 . Ediz. ftderen, voi. 1, p. loo/f. 
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7-° Delle Bestie, Yltpi Otipimv. se pure quest’o- 
pera non era d’ un altro Apollodoro. 

In luogo di questi libri e di molti altri , di cui 
non abbiamo altro che il titolo, sotto il nome di 
Apollodoro, ci rimane un’opera in tre libri, intito- 
lata Bj/JmoSbx», Biblioteca, eh’ è una raccolta di 
favole dell’ antichità, tratte dai poeti, e da altri 
scrittori, e riferite con chiarezza e semplicità. I sei 
primi capitoli del primo libro, danno i miti, at- 
tinti nelle Teogonie e nelle Cosmogonie. Col setti- 
mo capitolo incominciano le favole Elleniche, e 
dapprima quelle della razza eolica, a cui apparten- 
gono la storia degli Aloidi (Oto. ed Efialte), il ra- 
pimento di Marpessa, Eneo, Atamante ed Ino, Pe- 
lia,'Neleo e Nestorè, Biante e Melampo, il cin- 
ghiale Caledonio e la spedizione degli Argonauti. 
Il secondo libra, è consacrato ad Inaco, Perseo, 
Ercole e' agli Eraclidi, fino ad Epito, figlio di Cre- 
onte. Nel terzo libro, l’autore tratta d’ Agenore 
e della sua discendenza, e riferisce dapprima le 
favole Cretensi, poscia quelle di Tebe che com- 
prendono la storia di Bacco, quelle della guerra 
di Tebe e della guerra degli Epigoni, le avventure 
d’Alcmeone; infine le favole Arcadi. La menzione 
delle sette figlie di Atlante lo conduce a parlare 
dèlie favole Spartane e Troiane. Passa quindi vio- 
lentemente agli Eacidi, e senza transizione alle fa- 
vole Attiche eh’ egli racconta fino a Teseo. Manca 
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il rimanente dell’opera che conteneva le storie dì 
Fedra e di Ariadne, quelle di Pelope e dei Pelopidi, 
e poscia le avventure di Atreo e degli Afridi, fino 
al ritorno dei Greci dalla spedizione di Troia; im- 
perciocché si scorge dalle citazioni, che la Biblio- 
teca giungeva- fino a quegli avvenimenti che for- 
mano il limite tra la favola e la storia. 

I principali autori a cui Apollodoro ebbe ricorso 
sono gli antichi poeti, e specialmente i poeti ciclici, 
nè è piccolo pregio della sua compilazione, a nostro 
avviso, d’aver conservato qualche memoria di quei 
vecchi monumentijinserendone alcuni passi ne’suoi 
racconti; cosa però che rende inegualissimo il suo 
stile. 

TanaquiLe Fevre , uno degli editori della Biblio- 
teca d’Apollodoro, ha preteso, che noi non conoscia- 
mo siffatta compilazione, e che quanto noi posse- 
diamo non è che un estratto. Un altro editore, il 
Ciavier, andò ancora più innanzi; secondo il suo 
parere, Apollodoro non avrebbe mai scritto veruna 
Biblioteca mitologica, e l’opera che ci è pervenuta 
con questo titolo,non sarebbe che un cattivo estratto 
della grand’opera di lui sugli l)ei(8i). 

La prima edizione di Apollodoro è di Benedetto Egìo 
da Spoleto (Aigius) (a), e comparve a Roma nel i555, 

(a) Sacondo qualche indicazione che abbiamo trovala, benché 
non ci ricordiamo precisamente dove, quest’ Egio era professore di 
diritto canonico nella Università di Parigi. 
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iu 8,vo, con una traduzione. Questo editore si lagna del 
misero stato del suo manuscritto; ed il confronto del suo 
testo con quello d’altri, ha dimostrato ch’egli lo trattò a suo 
capriccio. Girolamo Cammelin, che ristampò questo vo- 
lume, i ògg, in 8.vo, si accorse di alarne aggiunte dell’Egioj 
non osando però di toglierle, si contentò di porre fra pa- 
rentesi le frasi o parole che mancavano nel manuscritto di 
Heidelberga, su cui lavorava. Egli mori mentre l’opera si 
stava stampando. Giuda Donuzio, ohe compì la edizione, 
vi collocò le varianti, ed alcune note; ma tutto questo do- 
mandava ancora una revisione. 

Tanaqui he Fevre itce ristampare il testo del Comme- 
lin, a Saumur, 1661, in 8vo , benché il titolo annunzi una 
nuova revisione; egli vi aggiunse in fretta brevi note critiche 
che sono assai buone. 

Tom. Gale inserì la Biblioteca di Apollodoro nella sua 
Recueil d’Histoire poétique; ma gli errori di stampa di 
cui è piena questa edizione , e le note superficiali, benché 
dotte, aggiunte dal Gale, provano che questo lavoro è stato 
fatto con troppa precipitazione, e, come dicono i critici, tu- 
multuàrie. 

Le migliori edizioni di Apollodoro sono dovute aWHej-- 
ne ed al Clavier. 

La prima edizione dell’ Heine comparve nel 1783; la 
seconda nel 1 8 o 3 , a Gottinga, in 2 voi. in 8.vo. Esse con- 
tengono un testo critico. L’ Hejhe aveva fatto collazionare 
un manuscritto di Parigi, e adoperò le note letterarie raccol- 
te da Filippo van Swinden, ohe area concepito il pensiero 
dì pubblicare una edizione d’ Apollodoro , e l’ aveva perciò 
confrontata sui manuscritti di Roma, di Firenze, di Besan- 
zone e di Parigi ; avendo avuto altresì altri soccorsi nella 
sua impresa. Nulladimeno le sue edizioni sono più pregiate 
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per le indagini mitologiche ch’egli fece, e per la erudizione 
che vi sparse, di quello che per la critica del testo. 

La edizione del Clavier venne in luce a Parigi nel 1 8 o 5 , 
in 2 voi. in 8.vo, accompagnata da una traduzione francese. 
Egli cercò con molta fatica di raccogliere i frammenti degli 
antichi scrittori che Apollodoro ebbe sotto gli occhi; e il suo 
zelo lo condusse talora ad importanti scopèrte. Ei riusci a 
dilucidare alcune parti oscurissime della storia primitiva 
delta Grecia. 

Fra i materiali critici ch’egli aveva a spa disposizione, il 
principale era un commento inedito intorno. Apollodoro del- 
l’abbate Sevin. Q iresti aveva coliazionato tutti i manuscritti 
della libreria dèi re di Francia, come pure tutti i manuscritti 
di Besanzone, ed erasi altresì servito d’un commento di 
Bacliet de Mcziriac, che poscia s’è perduto. Col soccorso 
di questi materiali, e ricorrendo anche alle conghietture e 
al parere del Cora y, suo amico, il Clavier ha dato una nuo- 
va revisione del testo. Il suo commento èontiene eccellenti 
documenti per le antichità greche (82). 

CosoNE, grammatico dei tempi di Cesare e di Au- 
gusto, scrisse col titolo di Racconti, ùivytiaai, una 
raccolta di cinquanta favole, il cui principal oggetto 
è l’origine delle colonie: egli dedicò questa raccolta 
ad Archelao Filopatore, ultimo re di Cappadocia. 
Noi non abbiamo che gli ultimi estratti che Fozio 
ci ha conservato. Essi sono poco importanti per se 
stessi ; nulladiuieno qualche cosa giovano per la 
storia antica della Grecia; e sarebbero anche più 
di giovamento se Conone avesse creduto a propo- 
sito d’indicare gli autori che gli servirono di guida. 
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l Racconti di. Conone» si trovano, in greco ed in latino, 
nella collezione di scrittori mitologici di Tom. Gale , con 
le note di David Htvscliel e A' Andrea Scott. G. A. Kaone 
ne diede una edizione, a Gottinga, 1798, in 8.vo. Oltre le 
note dell’editore, \’ Heine, a cui furono date le prove di 
stampa, ve ne aggiunse ' parecchie , le quali, quantunque 
gettate in fretta sulla carta, contengono eccellenti correzio- 
ni, di cui alcune sono già confermate dai ’manuscrilti della 
Biblioteca di Fozio, che sono a Parigi, ll'commento del Kanne 
è stimato rispetto alla mitologia. Questa edizione di Conone, 
e quella di Partenio che fu prèseduta dal Legrand , sono 
raccolte sotto il titolo comune di Cononis Narrationes et 
Parthenii JVarrationes amatorie, Goettingm, 1798. 

Trovasi pure Conone nella raccolta pubblicata dà L.E. 
Tettcher,a Lipsia, 1793 e 1803, in 8.vo;. questa non e 
che una semplice ristampa del testo e delle notp del Gale. 
Nel voi. XIV, pag. 1 70 delle Memoircs de l’ Academie des 
Inscriptions et Belles-leltres, trovasi una traduzione di Co- 
none, accompagnata con note; dell’ab.’ Gedojn ( 83 ).' . 

Partejtio diNicea, fu fàttoprigioniere'da Cinna 
nella guerra di Mitridate (a), e condotto a Roma 
dove fu maestro di Virgilio, essendo vissuto sino 
a’ tempi di T.iberio, se però fu ben interpretato il 
passo in cui Suida dice che quésto principe amava 
molto Partenio, il che potrebbe forse significare 
ch’egli dilettavasi di leggere le costui opere. 

Di molti scritti pubblicati da Partenio non ve 
n’ha che un solo intitolato: vip! tpwuxù» 

(4) Anni 81 avanti G. C. 

VOtu IV. PAHT. III. 
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delle Passioni amorose, e dedicato a Cornelio Gal- 
lo, celebre poeta elegiaco. E$so non è che una rac- 
colta di trenta favole .o raccónti amorosi tutti di ge- 
nere malinconico, i quali potrebbero considerarsi 
come i. precursori dei romanzi,. a cui noi abbiamo 
assegnato il principio alla epoca di* Traiano. Par-* 
tenio viveva verso la metà del nostro quinto perio- 
do di tempo, in cui la corruzione del gusto non a- 
veva ancor fatto grandi progressi; il perchè si po- 
trebbe quasi annoverarlo fra gli scrittori classici 
greci. Virgilio ed Ovidio P hanno imitato, ed egli 
ci ha conservato squarci importanti d’antichi poeti, 
specialmente degli, elegiaci , come Alessandro PE- 

tolio ed Eufòriono di Calcide. 

* • • • , • 

Gli antichi citano altre opere di Partenio, per 

esempio, le sue Metamorfosi , che hanno forse sug- 
gerito ad Ovidio la idèa del suo mitologico poema. 
Se puossi prestar fede ad una nota m margine di 

un mànuscritto di Milano, il Moretum di Virgilio 

. * • • 

non è altro cjfte una imitazione d’un poema di 
* • 

Partenio («), * 

Giano Cornario pubblicò la prima edizione di Parte- 
nio, Basilea, i53i, in 8,vo, presso. il Frobenio/ed essa è 
•greco-latina. 

Questo autore fu poscia collocato nelle collezioni di G. 
* | 

Herold , e del Xilander , come pure in alcune collezioni 

erotiche, segnatamente in quella del Camerario . 

• • . 

(fl) Vcd. G. G. Vossiby de Poel. p. jjo. 
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La migliore edizione è quella di Lcgrand cd Heyne, 
Gottinga, i 7 <j8_, in 8.vo, e la peggiore, quella del 1 etiche r, 
Lipsia 1802. 

, Non rimane di Partenio che un solo maini scritto, iji 
cui il Basi ha dato le varianti colla sua lettera critica, 
p. 168, 208 (84). 

TotOMEo,' figlio di Efestione, soprannominato 
Chetino, fioriva sotto gl’ imperatori Traiano ed 
Adriano. Fozio ci ha conservato alcuni frammenti 
della sua opera. TUp! oiìt òc vo^oputSìcu xautii ì copiati, 
Nuove Istorie di Erudiziorte variata, in sette libri. 
Per dare una idea'dì questa compilazione, indiche- 
remo alcuni soggetti che sono in essa trattati: la 
morte di Puotesilao; quella di Sofocle; quella di Er- 
cole; la storia di Creso; la morte di Achille; quella 
di Laio; la storia di Tiresia; quella d'Erimanlo 
che vide Venere nel bagno; la morte di Adone; 
la origine di parecchi epiteti dati ad alcuni eroi 
della Iliade, e ad altri personaggi dei tempi favolosi. 

Tolomeo aveva pilre composto un dramma isto- 
rico, col titolo di Sfinge ; egli osò perfino di met- 
tersi in lotta con Omero, con un poema di venti- 
quattro canti, intitolato: ’AvSo'f/n/aot, And-Omero. 
II tempo è stato favorevole alla sua riputazione con 
distrugger queste due opere. 

li Gale collocò i frammenti di Tolomeo nelle sue Hist. 
poet. script. Si trovano pur nella 'cattiva edizione che il Ten- 
dici ha dato di Coitone e di Partenio. 
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Antonino LibeiuiiS che, per quanto credesi, visse 
ai tempi degli Antonini , è stato il liberto d’uno di 
loro, e lasciò MtTapop^ivjiiuy ouijayuyù, una Colle- 
zione di Metamorfosi , in quarantaun capitolo; 
opera importante pel filologo, come altre di questo 
genere di cui abbiamo parlato, imperciocché si tro- 
vano in essa frammenti di antichi poeti. Si può 
persuadersene dai titoli seguenti di qualche capi- 
tolo: Ctesilla, i Meleagridi, Cragaleo, Lamia, gli 
Ematidi, e molti altri, tratti dagli Heteroeumena 
ài N leandro , Ierace, Egipio, Anto, Aedone, e 
parecchi altri, tratti dalla Ornitogonia di Boeo; 
Clinide, secondo Simmia di Roda; Batto, secondo 
gli Eoei d’ Esiodo; Metiocheo e Menippo, secondo 
Corinna ; i Vaccari cangiati in rane, secondo Me- 
necrate diXanto; Arceofone, secondo Ermenesia- 
natte-, A|cmena, secondo Ferecide . . 

D’Antonino Liberale non vi ha che un solo ma- 
nuscritto, il quale, dopo molte vicende, è ritornato 
oggi in Heidelberga, ed è stato descritto dal Bast 
nella sua lettera critica. 

Siccome il manuscritto di Heidelberga è difficilissimo a 
diciferarsi, GuglHolzmann oXiland.ro, da cui fu pub- 
blicato per la prima volta, dovette commettere necessa- 
riamente di molti errori. Egli inserì le Metamorfosi nella 
sua Collezione. ( Ved. voL I, Introd., p. cxxvii ). 

Abr. Bcrkel diede quest’opera separatamente, Leida, 
in 1 2 ; ma egli non si rese benemerito della critica. 
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La sua edizione fu copiata da Tom. Gale , che collocò 
Antonino nella sua Collezione del 1675. 

Tom. Munker ne diede una edizione accompagnata 
da un dotto commenta, Amst., 1676, in 1 2 . 

Ma la migliore A .quella di Enrico Verheyk , l«ida , 
1774, in 8 vo. NuUadimeno essa lascia molto ancora a de- 
siderare, come ognuno se ne può persuadere leggendo la 
Lettera critica del Basi. Un futuro editore dorrà studiarsi 
di risalire agli autori che furono seguiti da Antonino,' e 
fare intorno quésto autore un lavoro somigliante a quello 
che l’ Heine ed il' Clavier hanno dato intorno Apollodoro. 

Noi faremo menzione, solo per dire ogni cosa , della 
doppia edizione di Antonino data dal Tene Iter, Lips., 179», 
l'tina in 8.vo, con le nòte degli antichi editori, l’altra in 1 2, 
senza note. Tutte è due non hanno alcun pregio. • 





CAPO LX. 

% 9 m 

» * 

• • 

■ , * 

• • 

Della rivoluzione a cui soggiacque la- Filosofìa sotto gl’ im- 
peratori romani, e dei Neo-Pitagorici (a). ■ . ’* 



La Filosofia incominciò a decadere dacché la 

• • 

Grecia perdette la sua independenza. Ne’ suoi bei 
tempi riguardavasi siccome indegno d’un uomo li- 
bero il far mesti ero e ritrarre la sussistenza colla pro- 
fessione della filosofìa; ed uno dei maggiori rim- 
proveri che Socrate e la sua scuola facevano ai 

vsofisti era quello di metterà prezzo l’insegnamento 

• • 

della saggezza. Nel periodo di tempo che seguitò 
la distruzione di Corinto, l’uso di professare la fi- 
losofia per denaro divenne si generale nelle città- 
dell’Asia minore, e specialmente in Atene, che 
nessuno non se ne maravigliò più. Là considera- 
zione in cui erano simili filosofi' dovette necessa- 
riamente scapitarne; e per quanto illustri essi fos- 
sero per ingegno, per erudizione o per. indole, 
non sembravano al pubblico altro che mercena- 


(a) Noi ci siamo giovati assai di JV. Gt Tennemann Gcschj- 

chte dcr Philosophie, voi. V e VI; Lipsia, »8o5, in 8.vo, e di 

• • 

G. G. H uhle Lrhrbucli der Geschiehte dcr Philosophie, voi. IV, 
Goettingen, 1799. 




rii i quali facevano traffico della loro scienza. 
Per.maUi sorte alcuni filosofi d’ Atene, di Ródi e 
d’altre città, facevano anche torto alla filosofia pei 
loro, costumi. I grandi di Roma che si arrestavano 
nelle provineie, solevano scegliere qualche filosofo 
per commensale; esempio che fu tosto imitato dai 
ricchi abitanti del paese. Uomini quinci indegni 
del nome di filosofi ne affettavano Ifc maniere per 
farsi strada nelle case dei grandi, e sedere alla lo- 
ro tavola. Una quantità di parassiti e di maldicenti, 
per sembrar saggi, faceano mostra d’ una sempli- 
cità di vestire che giungeva fino alla indecenza, 
e studiavano di nascondere i loro vizii parlando in 
termini i più enfatici della stoica virtù. 

A tale degradazione del carattere di filosofo si 
aggiunsero altre cause, le quali nocquero alla stessa 
filosofia; poco prima della nascita di G.C. e qualche 
tempo dopo,' soggiacque essa, ir) tutta la estensione 
dell’impero romano, ad una rivoluzione, la quale è 
stata funestissima ai progressi dei lumi. L’indole 
speculativa, che aveva reso illustri i primi secoli della 
filosofìa greca, avea fatto luogo allo scetticismo,e que- 
sto condusse alla incredulità. Da questo eccesso si 
cadde tosto in un altro; la credulità, tenne il luogo 
dell’ epicorismo, che avea rigettato perfino la esi- 
stenza di Dio. Gli animi oppressi dal dispotismo e 
snervati dal lusso, trovarono più agevole alitando 
narsi alla superstizione che ragionare. Si vide sor- 
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ger allora quella infinità d’impostori; ‘di visionarli 
e di ciarlatani che Luciano scherniva con tanto 
sale e con una indignazione che gli avea suggerito 
l’aspetto dei mali che avevano cagionato. Si for- 
marono nuove sette, ed esse assunsero nomi che 
l’antichità aveva renduto rispettabili . Forse ab- 
bracciandole forme esterne ed i termini tecnici con 
cui gli antichi avevan .ravvolto i loro sistemi, i nuo- 
vi filosofi di buona fede credettero d’aver conser- 
vato la tradizione dèlie loro dottrine; ma ella è cosa 
di fatto che queste sette non avevano delle antiche 
che i nomi e le forme. Tali furono i Pitagorici ed i 
Platonici di questo periodo di tempo. A canto loro, 
la filosofìa di Zenone fu la sola che mandasse un 
vero splendore: essa fu veduta persino sul trono; e 
quest’ epoca, paragonata a quelle che l’hanno pre- 
ceduta e immediatamente seguita, è stata indicata 
nei fasti della storia coll’epiteto della più felice del 
genere umano. Epicuro ed Antistene non ebbero 
proseliti, che siensi illustrati per ingegno; ma la fi- 
losofia d’Aristotele usci dell’obblio in cui era caduta; 
e questo periodo di tempo preparò gli avvenimenti 
che la chiamarono ad un luminoso destino. Infine 
il Pirronismo, che noi abbiamo veduto nascere 
nel precedente periodo, fu in' questo perfeziona- 
to dal più profondo pensatore e dal più sottile 
dialettico che questa setta abbia giammai prodotto. 

Noi parleremo in questo capo dei Neo-Pitago- 
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rici, e nei capitoli susseguenti dei Neo-Platonici 
e delle altre sette filosofiche del quinto periodo. 

Il sistema di Pitagora fu rinnovato in questo 
periodo da due classi di entusiasti; gli uni, uomini 
dabbene, colpiti dalla purezza dei costumi e dallo 
spirito religioso che formavano la qualità del filosofo 
di Samo, credevano trovare nella sua filosofia un 
argine da opporre alla corruzione ed alla indiffe- 
renza religiosa ch’erano generali nel secolo in cui 
vivevano. Il Portico loro offriva, è vero, una idea 
più perfetta, una morale più sublime, una saggezza 
più consumata; ma quale Speranza d’ innalzare, a 
tanta altezza una razza degenerata? La dottrina di 
Pitagora non esigeva gli sforzi di ragione che pre- 
scriveva Zenone; essa non voleva se non se. rista- 
bilire, nel cuore dell’uomo,, una bella armonia fra 
le sue inclinazioni, insegnandogli a contenere le sue 
passioni ed i suoi desiderii. « Hoc quoque egregi uni 
habet, dice Seneca, parlando d’un corifeo di que- 
sta setta ( a ), quod et ostendet tibi Leatas vitae ma- 
gnitudinem et desperationem ejus non fiaciet. Scies 
esse illam in excelso, sed volenti penetrabilem ». 
In pari tempo la religione di Pitagora conveniva 
meglio d’ogni altro sistema del paganesimo ad un 
popolo sensuale; ella favoriva la immortalità del- 
l’anima, fondamento d’ogni morale religiosa; e an- 


(n) Epist. LXIV. 



dava altresì d' accordo colle superstizioni popolari 
e con la credenza pei miracoli e pei prestigli, ch’e- 
rano una delle malattie di quel tempo. 

La seconda classe dei proseliti del sistema pita- 
gòrico aveva meno puri, moti vi; ed era composta 
di furbi e d’impostori che. volgevano a lor profitto 
la credulità dei loro contemporanei, e traevano 
vantaggio dall'entusiasmo eccitato dai ristauratori 
bene dispósti della dottrina di Pitagora. Sestio, 
Sozìone, Moderato, Nicoinaco ed alcuni altri, sono 
della prima classe; Anassilao ed Apollonio Tianeo 
della seconda. ’ . . . 

Q. Sestio .viveva, a’ tempi di Giulio Cesare e di 
Augusto, da semplice privato, e ricusò la dignità 
di senatore a cut gli dava diritto una nascita illu- 
stre, e che gli era offerta dal dittatore. Si sottopose 
egli alla maniera di vita prescritta da Pitagora, ed 
era. filosofo, dice Seneca, graecis verbis, romanis 
moribus (a), Questo autore leggeva molto volen- 
tieri- le opere di Sestio, e siccome era grande am- 
miratore del Portico, pensava che Sestio fosse 
stato un vero Stoico, senza saperlo. « Lectus est, 
egli dice (4), liber Quinti Sextii patris, magni, si 
quid mihi credis, viri, et, licet negat, Stoici )?. Al- 
cuni commentatori hanno preso troppo alla lettera 
quéste parole suggerite dall’ entusiasmo; ma appa- 

(«) Episl. LIX. 

(A) Episl. LXIV. 
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risce da altri passi delio-stesso filosofo, che Sestio 
era Pitagorico (o). Seneca ci ha conservato una 
bella immagine tratta da un’opera di Sestio; «Un 
esercito che aspetta di essere assalito per ogni parte 
dall’inimico, muove in battaglione quadrato. Il sag- 
gio debbe fare lo stesso r é mestieri ch’egli circondi 
i suoi lati delle virtù, come di vedette, affinchè la 
difesa sia pronta da ogni parte dove si affacci il pe- 
ricolo, e che tutti obbediscano senza tumulto agli 
ordini dei capi. Noi scorgiamo che i.gran capitani 
fanno in modo che tutte le truppe conoscono ad un 
punto i suoi ordini; egli si pone in tal luogo che il 
segnale dato da un punto percorra prontamente e 
la infanteria e la cavalleria: una simigliarne dispo- 
sizione è molto piu necessaria a ciascuno di noi». 

Sestio scrisse un Manuale, ‘Ey^apiSior, di cui 
si perdette l’originale greco; ma ne abbiamo una 
traduzione latina fatta da Rufino , che la intitolò 
Annulus, perciò, che, die’ egli, quest’opera è un 
gioiello, che non deve più uscire di mano al let- 
tore, come l’anello che porta in dito. Rufino ed 
altri dopo di lui, hanno creduto che questo libro 

(a) Ciò ch’egli riferisce, alla epistola CVIH, della astinenza 
di Seslio, e. de Ira, lib. Ili, c. 36, del suo costume di riandare, 
la sera, ciò che avea fatto il giorno, accenna il Pitagorico. Ma 
questo pas», fella fine delle Quaesl. pai., c positivo: «Pilhago- 
rca illa invidiosa, turba: schola praeceptorem non invenit. Scx- 
tiorum nova et romani roboris scota inter inilia -sua, quum ma- 
gno impctu coepissct, rxtinta est». 
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di morale fosse del papa «..Sisto II, martirizzato 
nel 2 58; cosi pure hanno cambiato il nome di Sestio 
in Sesto, Sisto e Xisto. S. Girolamo censura Ru- 
finio d’aver preso per opera d’un santo vescovo un 
libro, in cui non v'era neppur traccia nè delle sante 
scritture nè del cristianesimo (a). Sant’ Agostino 
cadde nell’errore di Rufino; -ma lo ritrattò poscia, 
forse dopo aver letto il giudizio di s. Girolamo ( b ). 
Ciò che sembra decisivo, sono due passi d’ Orige- 
ne, in cui questi loda il libro di Sesto, aggiungen- 
do che era conosciuto e tenuto in gran pregio 
dai cristiani ; ma senza aggiunger parola la quale 
possa dar indizio eh’ egli abbia considerato s. Sisto, 
ch’era suo contemporaneo, come autore di questa 
collezione di sentenze (c). Si può obbiettare, è ve- 
ro, che Origene parla veramente del Manuale di 
Sestio, e che la collezione delie quattrocento sessan- 
ta sentenze che Rufino ha chiamato Annulus può 
esser forse diversa , e che quest’ ultima può essere 
stata composta dal papa Sesto, avendone preso 
per modello l’opera del Pitagorico Sestio. Se ciò 
fosse, sarebbe d’uopo maravigliare di non trovarci 
per entro pensieri cristiani; giacché è dimostrato 
che, a malgrado della immensa briga datasi da Urb. 

(a) In Ezech. c. iB, epijt. ad Ctesipbont. et in Jerem,, c. li. 

(3) Retract. , 1. Il, c. 4 a - ' 

(c) Comment. in Matth., p. 369, ed. Huet. T. I, Colon. 168S, 
in fogl,, et Advers. Celsum, 1. VUI, p. 397, ed, Spelte. 
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Goffr. Siber per provare la conformità di queste 
sentenze coi precetti del cristianesimo, quanto si 
può affermare si è , che non- gli sonp contrarie. 

Sinforino Champer ha pubblicato l’Annulns , Lione, 
1507 , in 4'.to. Beato Renano, che non conosceva questa 
edizione, lo fece stampare come. inedito, Basilea, i5i6, in 
4 *to, presso il Froben. Tom. Gale lo inserì nei suoi Opu- 
scula mythologica. 

Nel 1 -jiS V. G. Siber pubblicò a Lipsia, in 4-t°. S. 
Siati, Philosophi, Pontificia et Martjris Enchiridion , nel 
qual volume appunto egli cercò dimostrare, contro s. Gi- 
rolamo, che l’opera è del santo Pontefice. 

L’Annulus trovasi pure nel voi. I della collezione di G. 
Corr. OrellL 11 dotto editore dice, nella prefazione, eh’ è 
mestieri far attenzione di non confondere Sisto autore del 
Manuale, col Scstio di Seneca; però non adduce alcuna ra- 
gione di tale distinzione. 

Sozioxe d' Alessandria, il giovane, visse sotto 
Augusto e Tiberio, ed ebbe Seneca per discepolo. 
Questi ci fa conoscere i motivi che indussero S'o- 
zione ad astenersi dalla carne degli animali, ed il 
principale era, eh’ egli credeva alla metempsi- 
cosi. Seneca si lasciò indurre ad imitare questo 
genere di vita; egli la seguitò per un anno, ed 
essa gli fu giovevole tanto pel corpo che per. lo 
spirito. La ragione che da questa lo tolse è degna 
d’attenzione, specialmente nella supposizione che 
Seneca sia stato favorevole al cristianesimo (a). 

(a) Ved. la mia Storia della Ldtter. rom, voi. II, p. 44^. 
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«Era il tempo, dice egli, in cui una religione forastie- 
ra cominciò ad essere conosciuta: e colui che si a- 
stenevadalfaruso di carni, veniva tenuto come uno 
de’suoi. proseliti «: Il perchè suo padre che non era 
pei- nulla contrario alla filosofia, ma che . temeva le 
delazioni, lo indusse a ritornare al suo antico costu- 
me (a). Lo Stobeo cita alcuni discorsi di Sozio- 
ne sulla Collera; ma siccome parecchi filosofi della 
antichità hanno portato il nome di Sozione, ignora- 
si s’egli abbia voluto parlare del nostro Pitagorico. 

Moderato di Gades o Gadira (raSnpSUj), visse 
nei-primi secoli dell’ era "nostra. Egli raccolse le re- 
liquie, delle opere degli antichi Pitagorici, e scrisse 
u nSistema, della Filosofia di Pitagora, HuSayo&Kaà 
XxokhI, in undici libri, che andarono perduti, tran- 
ne alcuni frammenti che Porfirio e lo Stobeo ci 
hanno conservati. Essi dimostrano che Moderato 
non ispiegò da storico fedele la dottrina del filosofò 
di Samo; ma ch’ egli vi aggiunse le visioni sulle 
proprietà dei numeri eh’ erano in voga al tempo 
in cui viveva. Pretendeva egli che Ja dottrina di 
Pitagora ?ui numeri fosse un sistema di simboli, 
con cui, per mancanza di termini precisi, egli aves- 
se voluto esprimere le sue idee sulla natura delle 
cose, e che Platone, Aristotele ed i loro discepoli, 
dopo .d’avere spogliato queste idee dei termini un- 
ta) Episi. CVlli. 
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proprii chele ravvolgevano, le avessero date come 
proprie invenzioni. Per tal modo questi grandi uo- 
mini non sarebbero stati ciré plagiar» ed impostori. 

•Le opere filosofiche di Nicomaco di Cerasa non 
sussistono più. Noi parleremo di questo scritturo 
quando tratteremo dei materhatici. 

Ai tempi di Nerone viveya un Pitagorico, chia- 
mato Didimo, il quale scrisse un Compendio dello 
Sette. (filosofiche), ’Eoriwft « vipi A.i piata», scritto 

jn forma di dialogo: lo Stobeo ce ne conservò due 
frammenti insignificanti, uno nelle Egloghe, l’al- 
tro nei discorsi. Didimo ha scritto pure: Della dif- 
ferènza della Musica di Pitagora da. quella di 
Aristosseno , ITspj rii Stayopài vty ’Ag/troj;<Wtor <n 
fyTludctyopiav, di cui Porfirio ha inserito uno squar T 
ciò nel suo Commento sugli Armonici di Tolomeo. 
Alcuni critici credono che da luì fossero determi- 
nate le vere relazioni di alcuni intervalli, merito 
di cui generalmente si dà P onore a Tolomeo. 

Secondo d’ Atene, di cui FHostràto ci lasciò una 
v’ita assai scarsa, annoiato, come si narra* della leg- 
gerezza dei discorsi ch’egli udiva, S’impose un eter- 
no silenzio. Se questa novelletta fosse vera. Secon- 
do non avrebbe forse meritato dà’ suoi contempo- 
ranei quella considerazione in cui noi sappiamo 
ch’egli era tenuto.. Suida parlando di questo filo- 
sofo lo confonde con Plinio il giovane. ..Secondo 
visse ai tempi di Adriano, c sotto il nome di lui noi 
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abbiamo alcune Sentenze , T wptu, in forma dido- 
mande enigmatiche, seguite dalle risposte, nel nu- 
mero delle quali ve n’ha d’insipide alquanto. Se 
questa raccolta è veramente di Secondo., convier» 
supporre ch’essasia stata alterata, come tante al- 
tre opere , la cui forma era favorevole alle giunte. 
Ecco, secondo la traduzione di Luca Holstenio, al- 
cune di queste soluzioni.. « Quid est mundus? In- 
comprehensibilis complexio, structura mente con- 
templanda, altitudo oculis inaccessa, ex se naturr* 
spectaculum, multiformis figuratio, aeternus tenor, 
almus aether, multipartitus spiritus, septivagus cir- 
cuitus, sol, lumen, dies, luna, stellai, tenebra?, nox, 
terrai, ignis, aqua, aer. — - E che c’insegna tutta 
questa ciarla? — Quid est Deus? Bonum nativtim, 
multiformis imago, altitudo invisibili», varie effi- 
giata forma, quaestio intelléctu difficili», merts in»- 
mortalis, spiritus cuncta pervadens, pervigil ocu- 
lus, propria omnium essentia, multinomi» potestas, 
manus omnipotens, lumen, tnens, potestas. i*— Quid 
sunt eli vitine ? Sarchia aurea, voluptatum ministrai, 
res insidiis expositae; voluptas ineffabili», invidia 
domestica, speratus timor, studium quotidianum, 
res lubrica, amabile infortunium, desiderata germa- 
na, summus rerum apex, tessera argentea, erratica 
felicita» *. 

Noi abbiamo alcuni frammenti di due altri pita- 
gorici a cui è difficile l’assegnare il tempo, e sono 
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Dèmofilo e DeMòcratb. Del primo ci rimangono 
alcune sentenze tratte- da un’opera ch’egli aveva 
intitolata Medicina della vita r Queste 

sentenze sono di due specie; le une si/riili (ùdtni, 
ytttfjirxtt .èfteufjtcn *c; .le altre sentenze propriàmente 
dette. Nell# prime, la istruzione, per esempio, è pa- 
ragonata a una corona- d’oro, giacché essa non è 
meno onorevole che vantaggiosa; la verità è un 
vaso vuoto- perciocché si prende facilménte pèrle 
orecchie; lo scellerato è paragonato ad im cane 
arrabbiato, perciocché il -suo sìlenzió.è ancora più 
tremendo delle sue parole. Ecco alcune altre si- 
militudini di Deinofilo : Convien usare dello scher- 
zo come dosale , con sobrietà. Le vesti imbianchile 
s’ imbrattano adoperandole; ma lo spirito quando 
è stato una volta purgato coi buoni studi!, conserva 
per sempre la sua purezza, La terra dà i frutti Ogni 
anno, l’amjcizia.ad ogni istante, Il miglior- piloto 
può naufragare; 1’ uomo ; dabbene è soggetto alle 
avversità. Fra le sentenze della seconda specie, 
noteremo le seguenti. Iddio non pregia tanto la pa- 
rola dèi saggio quanto le sue azioni, giacché il sag- 
gio non adora meno Iddio tacendo., È cosa più cru- 
dele -essere schiavo delle proprie passioni ch’essere 
in potere d’un padróne ingiusto. 

Le' sentenze di Democrate sono scritte in dialet- . 
tò ionio.- Esse portano il titolo di Sentenze d’oro, 
r và{uu ftxrcù. Eccone un saggio: Colui che soffre 
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una ingiustizia è meno da compiangersi di chi la 
commette. È bello obbedire alla legge, al principe, 
a coloro che hanno piu sperienzà di te. Negli ani* 
mali la nobiltà della razza- si manifesta dalla forza, 
negli uomini dar costumi. .. 

Le Sentenze. & Secondo, eli Derubilo e di Democrate 
sono state pubblicate per la prima volta a Róma, 1 , 63 - 2 , 
in la, da Luca Iiolstenio , in gì - , ed'in lat. ’fbmm. Gale le 
inserì poscia nei suoi Opuscula mjthplogi ca. ,■ 

Le Similitudini di Demojìlo sonò state pubblicate 
separatamente nelle dite lingue, da Gius. • Svedberg , TJpsal, 
(682,111 8,vo. 

Queste Similitudini, colle sentenzeidei medesimo auto- 
re, si trovano pure in continuazione di Massimo di Pira 
d’Ozford, 1 6 •j’j. r ... . 

Le une e le altre, come pure le Sentenze di Demo- 
crate, sono state egualmente aggiunte alla edizione .del Ma- 
nuale di Epitlcto ché-vcnne - in luce ad Amsterdam, j 700, 
in 12,' e «pelle di Secondo alla Cibi io t, greca del Fabri-. 
ciò, antica edizione, voi. XIII. ' • • . • 

I'tre Pitagorici sono stati pubblicati, secondo la edizio- 
ne del jC 32 , a Lipsia, 1758, in 8.vo da-G. A. Schier , 
che ha collazionato un manoscritto d\ WolfEbnbultel. 

Tutti e tre si trovano nella Collezione morale .‘di G. 
Corr. Ocelli, voi. I. • 

Tali sono.i Neo-Pitagorici che hanno rinnovato 
la dottrina della -scuola d’ Italia con intenzioni pu- 
re e morali. Ora ci faremo a parlare dei cerretani, 

Anassilao diLarissa visse sotto Augusto edeser- 
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citò la medicina; ma siccome «ppligossi altresì alla 

• • • • 

magia,ebbe'ordine di abbandonar Roma e.fa Italia. 

Egli scrisse un’opera intitolata Ihuyvi* , Passatem- 

* * . . . * 

po 9 che conteneva giuochi di magia e di destrezza. 

ii rìù celebre dei* Neo-Pitagorici è Apollonio 
Tiajieo. Pochi uomini hanno acquistato una ripu- 
tazione simile alla sua, ed è ancora l’eroe di tutti 
gli amici del maraviglioso, intanto che v’ebbe chi 
osò contrapporlo ai fondatore del cristianesimo. 

Questo non è il luogo dì discutere sugli avveni- 

• 

nienti di cui si compone la vita favolosa di questo 

taumaturgo. Basta leggere senza prèoccupaz'ione la 

sua. vita per conoscere le assurdità dei racconti che 

si spacciarono sulla sua persona, la nullità de’suoi 
• • • 

miracoli e le contraddizioni in cui è incappato il suo 

• • 

storico. Noi abbiamo veduto più sopra che lo scrit- 
tore della sua vita è Filostrato il maggiore; ora 
questi la compose per ordine di Giulia, sposa del- 
l’imperatore Settimio Severo, e sulle Memorie di 
Dami di Nino eh’ era stato discepolo, di Apollonio 
e compagno di lui ne’ suoi viaggi; come pure sulle 
relazioni d’ uri certo Màssimo che lo aveva veduto 
ad Egea, e d’un altro scrittore affatto sconosciuto. 
Le Memorie di Dami si trovavano fra le mani 
della imperatrice.Giulia nativa di Siria. Senza aver 

riguardo a tutte le assurdità spacciate in questa vita, 

* * • 

v’ ha un fatto che assolutamente confina ileonténm 
to nelle regioni delle favole. Se Apollonio Tianeo 
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fosse stato quell’uomo straordinario che • Filostra- 
to vorrebbe spacciare, per qual accidente dunque, 
o per quale miracolo rimase egli sconosciuto fino ai 
tempi di questo scrittore? Per un secolo intero nessu- 
no storico n.on nomina quell’ uòmo che aveva avuto, 
come si narra, una parte si grande negli avveni- 
menti dei tempi, ed a cui Vespasiano e suo figlio 
erano debitori dell’ impero’. Il suo processo, la sua 
giustificazione dinanzi Domiziano e la scoperta so- 
lenne della sua innocenza , dovevano produrre un 
.grand’effetto; e nulladimeno prima di Luciano e di 
Apuleio nessuno scrittore non parla d’un ente cosi 
straordinario. •• 

Apqllonio nacque a Tiane, città di Gappadocia, 
trenta o quarantanni dopo G. C.; egli studiò a 
Tarso e ad. Egèa in Cilicia, sotto il Fenicio Euti- 
demo, avendo avuto a maestro eziandio Eusseno 
d’ Eraclea. Egli poscia si sottopose alle prove pre- 
scritte da Pitagora; fece grandi viaggi nella maggior 
parte d.ei paesi conosciuti, specialmente nellTndie, 
e si recò pòscia a Roma, visitò le sorgenti dei Nilo; 
andò una seconda volta a Roma sotto il regno di 
Domiziano, e fini collo stabilire una scuola in Efe- 
so, dove da ultimo mori. Tali sono i principali fatti 
della sua vita, spogli delmiaraviglioso da cui erano 
stati ingombrati. • ' • 

Apollonio si propose Pitagora per modello, non 
tale quale egli era stato, ma tale quale lo aveva di- 
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pinto la sconvolta immaginazione del suo ammira- 
tore. Egli. faceva pompa d’uiia grande severità di 
costume, d’una sobrietà e santità eh’ erano fatte 
per sedurre una moltitudine ignorante e supersti- 
ziosa. Egli pretendeva di far miracoli e lasciava 
che gli altri lo credessero un ente divino ; in una 
parola, se Apollonio dapprima non è stato che- un 
fanatico, egli terminò con .diventar impostore; 

Perciò che concerne la sua dottrina, no.imàje la 
conosciamo, poiché le sue opere andarono perdute, 
tranne circa novanta Lettere ed.aleuni frammenti 
di lettere. Se giusta la raccolta, che giunse fino a 
noi, si deve giudicare delle opinioni di Apollonio, 
esse si accostavano al sistema professato in - tempi a 
noi più vicini dallo Spinosa. Filostrato riferisce(o) 
che fu presentato all’imperatore Adriano Un esem- 
plare delle lettere del filosofo di Tiane, ma che 
era imperfetto. Questo biografo' ne fece una rac- 
colta egli stesso, che petftù npn-è.quella, che abbia- 
mo ; imperciocché non si può dubitare che quella 
di Filostrato non contenesse tutte le lettere di cui 
si servi nella suà vita d’ Apollonio; ora nella raccolta 
esisten te ne mancano cinque. Lo Stobeo aveva purè 
sotto gli occhi una raccolta molto più voluminosa; 
giacché egli dà gli estratti di diciotto lettere,' che 
noi non conosciamo. Del rimanente, s’ignora àffat- 

t '• - • * • * , 

(a) Nella Vita d’Apollorrio, lib. VlUs c*p. ao. 
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• • • 

lezione. Oltre le lettere dello stesso Apollonio, ne 

contiene essa alcune che non sono di lui, e*cjie il 

compilatore ha preso altronde, e noi diremmo dalla 

Vita d* Apollonio, se la omissione di cinque lettere 
* • * * * • ’ * 
scritte da lui non £ inducesse a credere che il com- 

pi latore, non avesse conosciuto la Vita. Quéste let- 
tere aggiùnte sono in numerò d’ òtto; cioè due’del 
filosofò ÌVEusonio; una dell’ imperatore Claudio di- 
retta al senato ài Tiane ; una di Garmo, re dei Ba- 

• * • • 

bilonesi a-Neoginda, re degl’indi; utia di Ffaote, 
re degl 5 Indi; una. di Vespasiano'; una di Tito ed 
una dei Lacedemoni. I re Garmo é Neoginda # so- 
no fofsé enti immaginarli*;, il re di: Babilonia, sót- 
to il regno del quale Apollonio visitò questo pae- 
se, chiama vasi Bar.dane, • Fraòte è un personaggio 
isterico. * • * * 

Apollonio Tiane'o ha scritto pure una. Vita di Pz- 
tagora , di cui Porfirio, e Jamblicò* ci hanno conser- 
vato alcuni frammenti. . * 

, • 

Le Lettere d’ Apollonio si trovano nelle ’collézioni d ' Al- 
•do e del Cujaccio. Esse furono pubblicate separatamen- 
te con la versione di Eìlhard L ubiti, .dal Cornnielin , 
iGq’j, in’B.vo. Oleario -le pose nel *secondo # volurne del- 
la sua edizione, delie Opere di Filòstrato ; egli vi aggiunse 
i frammenti dello* Stobeo (85). > 

* * . f . * *. . 

Alla fine dei Neo-Pitagorici noi faremo menzio- 
ne di Giuliano il Caldeo o il'Teurga, non già- che 
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noi abbiamo qualche scritto di questo preteso filo- 
sofo, ma perchè di lui si parla sovente nelle opere 
del suo tempo. Egli 'fu una specie di tauinaturgo, 
e Suida gli attribuisce il miracolo della pioggia rap- 
presentata nel bassorilievo della colonna d’Antoni- 
no, miracolo di cui la leggenda fa onore allq legio- 
ne fulminante composta di cristiani. Suida cita pure 
una Collezione cC Oracoli compilata da Giuliano, 
Otvpyixct : ‘7*Xic»x«- Aóyix Sì ivciv , ché alcuni com- 
mentatori hanno male interpretato reputandola la 
raccolta degli Oracoli di Zoroastro che poi posse- 
diamo. Porfirio. aveva . scritto ut>a Vita di Giu- 
liano in quattro* libri,; 



é 

C A P O LXI. 

‘ * # * •» .••** • • 

Dei Neo-Platonici anteriori al Sincretismo. . 



Platoite soleva togliere dalla religioni del po- 
polo Certe proposizioni problematiche, sulle quali 
egli esercitavasi in via di- speculazione; tale erà 
specialmente la dottrina dei demoni. I suoi succes- 
sori, ignorando il punto di vista so'tto il quale egli 
mirava queste tesi, erano disposti a considerarle 
come parti essenziali e integranti della sua filosofia. 
Nel tempo in- cui fu fondato il cristianesimo, .eia 
radicata la persuasione che l’uomo potesse giugne- 
re alla cognizione delle cose soprannaturali. I Pla- 
tonici erano molto inclinati a dare alla filosofia del 
loro maestro una maggiore estensione e ad aggran- 
dire specialmente la sfera della sua applicazione, 
confondendola colle idee religiose, ed i pretesi 
discepoli di quello stesso Platone che riprovava la 
interpretazione' allegorica delle favole', credettero 
invece di ttfovai* in queste una ricca sorgente.di ve- 
rità e di saggezza. 

Nulladìmeno la estensione a cui andò incontro 
la filosofia Platonica non concernè che la sua parte 
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speculativa; le basi fondamentali di quésta filosofia, 
le sue pratiche erano considerate come intangibili 
e non si ebbe in vista che di dar loro una maggiore 
estensione.Nulladimeno i settatori delle altre scuole, 
specialmente i Peripatetici, erano convinti che i loro 
sistemi non cedessero per nulla in solidità alla dot- 
trina professata dall’Accademia; giacché le lunghe 
dispute fra le scuole avevano avuto quell’effetto che 
hanno d’ordinario dispute di sirnil natura. Errasi fat- 
ta una lega comune per respingere gli assalti degli 
Sóettici che miravano a rovesciare ogni fondamento 
delle scienze; ma nessuno non andava d’accordo 
nella investigazione di questo fondamento. Sicco- 
me péro il calore, con cui àveasi disputato dapprima, 
era molto diminuito, e che si cominciava ad ac- 
corgersi che in ogni sistema eravi qualche cosa di 
buono, alcuni Platonici concepirono 1* idea di for- 
mare, con la unione di ciò che ciascuna di queste 
opposte dottrine aveva dì vero, un unico sistema ohe 
potesse piacere a tutti coloro che s» occupavano di 
filosofìa. Essi presero pe.r modello là filòsofiadi Pla- 
tone, ma a .quésta accomodarono la dottrina di al- 
cune altre scuole; Questo avvicinamento o questo 
Sincretismo, come fu chiamato, non si fece tutto, in 
una volta, ma fu opera del tempo, nè si mostrò in 
forma sistematica che- al principio del terzo secdlo. 
Presso i Platonici dei due primi secoli, se ne può os- 
servare la formazione successiva e i progressi. 
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I discepoli di Platone, nei due precedentlperiodi 
di tempo, erano chiamati col nome d’ Accademici; 
col continuo discutere intorno i primi principii, que- 
sti -filosofi erano caduti in un dubbiò generale, ed 
avevano terminato col rigettare ogni cognizione po- 
sitiva.Cosi era sparita la filosofia di Platone, if posto 
della quale era stato occupato dallo scetticismo. Nel 
pèriodo di tempo di cui parliamo, ora, si ritornò alla 
antica dottrina di Platone, e se vi - si unirono alcune 
cose cbp le erano straniere, almeno i suoi proseliti 
non se ne allontanarono quanto alla credente. Noi 
chiamiamo Neo-Platonici questi -restauratori della 
filosofia di Platone,- per distinguerli dagli Accade- 
mie!, e lì dividiamo in due classi^ quelli che'han- 
no fiorito mentre. formavasi il sincretismo e che, più 
o meno, contribuirono a darvi esistenza, e quelli che 
altamente' professarono il sincretismo.. Parlereifiò 
dapprima in questo capitolo dei .Neo-Platònici an- 
teriori al sincretismo. ■ ' 

Noi abbiamo 'veduto un Ebreo alessandrino ap- 
plicare la filosofia dei Greci alla religione de'padri 
suoi,' cioè Aristobuló (a). Gi verrò fatto ora di ve- 
dere questo sistèma spiegato da. un altro Ebreo. con 
molto maggior ingegno e dottrina. • 

’ FìlOite il Giudeo (giacché questo è l’epiteto, con 
cui si distingue da alcuni altri autori del medesimo 

(a) Veti. voi. Ili, P. II, p. |Ò8. 
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nome), nàto in Alexandria da una famiglia sacer- 
dotale, fiori verso l’anno 4° di G.C-i e benché fos- 
se della setta dei Farisei, era zelantissimo della re- 
ligione de’sùoi padri. A cagione d’ un tumulto suc- 
ceduto in Alessandria, i Giudei ellenisti di questa 
città lo mandarono a Homa a portar la loro giusti- 
ficazione dinanzi T imperatore Caligola, il quale 
però non volle ricévere 41 deputato alla sua pre- 
senza. 

Filone era uomo dotto, ed aveva studiato a fon- 
do tutti, i sistemi filosofici dei Greci, avendo ma- 
ravigliosamente impiegato questa dottrina allo sco- 
po verso cui tendevano tutti i suoi sforzi, cioè: 
di presentare ai pagani le sacre scritture della sua 
nazione, come, la perfezione di ogni saggezza. Di 
tutti i sistemi profani , nessuno era cosi acconcio 
alle sue vedute quanto il platonicismo. La sua 
inclinazione per la vita contemplativa si nutriva 
eolia lettura degli iscritti di. Platone, la cui miste- 
riosa tendenza infiammava la sua immaginazione. 
Siccome siffatti scritti non contengono un sistema 
filosofico completo, le idee di questo filosofò,- prese 
separatamente* potevano essere unite alla dottrina 
delle sacre scritture. Per tal modo Filone preparò 
questa. sistema, che noi vedremo, centocinquanta 
anni dopo di -lui, svilupparsi in Egijto e produrre 
una filosofia mostruosa. 

Lo stile di Fifone è formato su quello di Platone 
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ch’egli' erasi fatto cosi proprio che solevasi dire: 
O Filone ha imitato Platone, o Platone ha imitato 
Filone. Nulladimeno questo stile è pieno di elle- 
nismi, cioè a dire di quelle parole e di quelle lo- 
cuzioni che gli Ebrei di Alessandria avevano intro- 
dotte nella lingua greca. La lettura dèlie sue opere, 
non è solo importante per lo studio della filosofia 
neo-platonica; ma più ancora per la intelligertza 
dei Settanta e per quella dei libri del Nuovo Te- 
stamento di cui gli autori erano suoi contempora- 
nei. Noi in esse troviamo in cbe fosse riposta a quel- 
P epoca la ervldizione ebraica. ' • • 

Facciamoci ora ad indicare.brevemente le opere 
di quest’uomo dotto ed t ingegnoso. 

Della creazione del Mondo secondo Mosè, 
Tlipl xoa[j.oToiiee( , la quale non è che 

un commento parte letterale, e parte mistico, del 
primo capitolo della Genesi, in cui l’autore fa en- 
trare la dottrina dei Pitagorici sui numeri. Questo 
commento, di cui s. Ambrogio ed altri Padri della. 
Chiesa hanno profittato, è una delle migliori ope- 
re di Filone, ed essa ci ha conservato il poema di 
Solóne sulle varie età della vita umana (a). 

Allegorie delle leggi sacre dopo i seigiorni, 
Nofiiuy Itpil ùktiyopieu ‘fy f tUo ' E^aiptipot t in tre 

libri. Questa. è un commento" mistico del secondo 

(«) v«d. voi. II, P. I, p. 33. • . 
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e terzo capitolo della Genesi ; ma manica il princi- 
pio del .terzo capitolo. Giovanni di Damasco cita 
l’ottavo èd il nono libro delle Allegorie, \1 che fa- 
rebbe credere che noi non possedessimo che' una 
piccola parte di questo commentò, - se l’opera che 
or ora accenneremo non le facesse pressoché com- 
pimento. Sembra adunque che Giovanni di Da- 
masco citasse .l’ opera giusta un’altra divisione. 

DciCherubinié della Spada di fuoco, e di Caino , 
primogenito delF uomo, Iliez vjf <mc p\o- 

yirns poppai xt, #£■ -etiSpeir», Kàei’r. 

Commento dell’ ultimo versetto del terzo capitolo 
della Generi, e dèi quattro primi versi del quarto. 

Dei Sacrifizii di Abele e di Caino, ILgi <»r 
npxpyitnt *A|2iX.<n * K «ir. Commento che com- 
pisce il precedente. “ • • 

Che i malvagi cercano di tender agguati ai 
"buoni,. Ile©» w <m xòpor và xpù'r'vtt pikàt 
Commento sulla uccisione di Abele, una delle buo- 
ne opere di Filone. ’ 

Dei discendenti di Caino il quale si credette 
un saggio, e coni egli cambiasse costume, riigÀ ‘fyt 
iS ìoxnaiaipv Katìt iyyótm, & a>j pircttavxt yi'nrtu- 
Commento dei versetti 16 fitìo al 26 delquarto.ca- 
pitolo della Genesi, e continuazione dei prece- 
denti. • 

■Dei Giganti, I1«0Ì riyàtiuv. Continuazione dei 
precèdenti. 


Digitized by Google 



7 8 

• Che'Di<\ è immutabile, '‘Om irptwzòi to Ohc*. 
Questo.opuscolo sembra far parte di quello suiGiganti. 

Deir Agricoltura (di Noè), II»e> Ftup-ylott (N«e). 
Interpretazione allegorica del versetto 20- del 9.* 
cap. della Genesi. Il secondo libro porta questo ti- . 
tolo particolare: Della Piantagione di Noè, II«e» 
<pjwp\laa Ni*.. Quest’opera si reputa fra le migliori 
di Filone, come pure 1 * opera che segue. 

Della Ubbriachezza, II»#' 

Di queste parole: E Noè risvegliassi, ITtg/ w, 
’E£e/» 4 >* Na*t. • ■’ . 

; Della Confusioni delle lingue, Ht& wyxvaivf 
SiccKti cTOir- . V 

Della Migrazione (di Abramo ), Ilfg/ ’A voixtctt- 
Commento mistico sui sette primi versetti del cap. 

1.2. della Genesi. Quello dei cap. i 3 e 14 èftèrduto. 

Il commento del cap. 1 5 porta il titolo seguente: 

. Chi è V érede delle cose-divine. Il *©1 rii 0 

fft Show npaypàiu* x\)ipovó[iot- 

Della unione per la Scienza , ITig/t «V « 
■fnpo'jraul^jf/.ecTK 2 iaeS«. Commento del cap. 76 della 
Genesi. . 

Dei Fuggitivi, IT E0Ì puyalvt. Trattasi di Agar e 
di suo figlio Ismaele; di cui parlasi nel capitolo 17 
della Genesi. 

■ Dei mutamenti dei nomi e dei loro motivi, ILgÀ 
[ivm)op,a£apzMa » , >à ui elixa piTstepet^oivriU. In- 
terpretazione del cap. 18. 
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Che i sogni sono dì Dio , dio hi ai 

»{ òrtipvs, in cinque libri, di cui ne rimangono 
due, 'cioè il primo che’ si riferisce al cap. 28 e 5 ij 
e il terzo in .cui si patria del cap. 5 j e 42. 

Vita del Saggio, perfezionata dalla dottrina, 
o delle Leggi non. iscritte, chèa dine di Àbramo. 
Bu; Xofù aS.'xxm Sibcttncee\ io» ‘n\eia>$u>ios , h trtQjì 
tiliuv eèypaipuv, Siri mqj. Appetii p. Una delle opere 
più pregiate di Filone. ' • 

Della Vita di Mosè,.ò della Teologia e della 
P rofpzia, .ITeg* -fj tu , òipip *V/ nrtyi SioKo- 

ylett c>p0<phthx (. Questa vita è -considerata come il 
capolavoro di' Filone. . • 

Del Decàlogo, TI«g/t' vj-T 5 tKx'boyiuv. 

Dèlia Monarchia f di Dhy, TLqJI M ot«p-/_i«f. ■ 
Della Vita contemplativa , o delle Virtù, dei 
Supplicanti, n«e/ di* $e®pVT uiv, » i KrfyS. .àpefty'. In 
quest’opera, Filooip parla d’ una..setta di solitari i. 
ebrei in Egitto, ch’égli chiama Terapeuti, e che 
sembra sieno stati un ramo degli .Esseni. 

• Vita drun .Uomo, di stato, o.di Giuseppe, B in 
rio^TixoJ, Óvip tu' srtyì ‘la a tip. In quest’opera pre- 
giata^ Filone dice d’ avere scritta. la vita di Àbra- 
mo, d’ Isacco e di Giacobbe'j ma queste due ulti- 
me andaron perdute. . • ' . : • 

Delle Leggi speciali del Deca Ioga,’ ILgi 

èv hSh: vópm» ò{ 'ite ai w'nivpiitf xtpu- 
htua 7$ Sìhec ■ Koyitt» . Quest’opera comprendeva 
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• • 

• • r • • 

cinque ‘libri; mai "noi non né abbiamo che alcune 
parti. ’ * 

’ / _ * • , 

Della Circoncisione , ITig/ framirien- 

• • , ,• ,• . ( • 

to d’una serie di commenti sulle Leggi speciali . r 

*m Zm pipa l'ietrmyp<tm*- . • 

• , • • . , 

■ Degli Animali adattati ai Sàgrifizii , e dei dif- 
\ • • • 
ferenti generi di Sagrifizii IIig/ £a>av di Svolai 

*ò rivec ^jcf àuffiùiy <m ,«£#. ' ' • * • 

* • t • . 

Di coloro che offrono sacr'ifhzìi, n*a> ùutl'JM. 

* • * . • • \ • • 

. Che il salario d una prostituta non deve es- 
sere portato nella casa del Signore, IL^ ti pi- 

: Svpx nrppvui tu <id itpov ptr ‘tdpoòli commen- 

• • ( • • , • 

to del cap. 23 ? v. 18 del Deuteronomio; 

Delle ricompènse e delle pene, come pure delle 
maledizioni annunziate nella Legge; le urie pei 
buoni,, le altre pèi malvagi, Fbe/ .^ok^^iov i# 
*rà vopró TDÌs- (i?* xtyecSpli aS\&v 9 votili ’vrovnpoìs im- 
•ripcif ùpàv» ** * * • .* • * 

Della elezióne dun Principe, Tlfg/ 7tccvi?ctota>i 
% * , 
upX'OVrti' * ' * * 

Delle tre Virtii , ^jS*nQpeòv ■otpt'ffy. - Le tre 

virtù sono il Coraggio, la carità ed il pentimento. 

*• Della V oh iltk, TÌi &. . Et; ywoota . 

Che ógni uomo dabbene è Ubero ,. ITi^ ti ■ vcui- 
m (mal-aioli ovai ihAj-Stpov» • 

Centra Placco,^ ^hetKa^ ì ^Ketxmv 4 ‘tyopù'oe . 
A villi© Fiacco era governatore dell’Egitto sotto Ti- 
berio e Caligola, e nemico dei Giudei. 
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Delle virtà e della legazione presso Caio, IL e* 
'AptlfS <tf> ioPhx : <bfo't Tito,. Filone in questa ren- 
de conto della sua ambasceria a Caligola; questo 
componimento è mutilo. 

Della incorruttibilità del Mondo, ILgi #pS- 
àpaixt KótTpn- 

Filone avea pure composto un Lessico delle 
parole ebraiche che s’ incontrano nei libri sacri: 
‘Epfjituifix ò/opanur *> kil-ivt ifipxixùi -F/S tv rtùt $nau( 
ypxpeùt ip.tupop.tvtM xam voixhov. Per quanto pare 
questo lessico è stato il modello di quello, che nei 
manuscritti è attribuito ora ad Origene, ora a s. Ci- 
rillo d’ Alessandria, come pure dell’opera sul me- 
desimo argomento composta in latino da 8. Giro- 
lamo. 

Nel 1816, Angelo Mai, allora Bibliotecario di 
Milano, pubblicò col titolo di tó ’I aleuti %t%j. 

‘Apio»: f fyl 'munta MoqjÌvv, Filone il Giudeo, della 

VirtU e delle sue parti, opera inedita che nel ma- 
nuscritto portava il titolo seguente: 'Oti va! «ppw 
J«Xo{ iV« r, che ogni uomo irragionevole è schiavo. 
E di vero Filone aveva scritto un libro con un ti- 
tolo, il cui senso è il medesimo, cioè: IIa»7« S£\cy 
òtou pxùKot. Ma il Mai s’é ingannato prendendo 
quest’opera per inedita, e attribuendola a Filone; 
essa è di Gemistio Pletone, ed era già conosciuta. 

Poco tempo dopo il Mai, in un viaggio che fece 
a Firenze, s’avvenne in una scoperta molto più 
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importante: egli trovò due squarci inediti che sono 
veramente di Filone: uno tratta del Rispetto do- 
vuto ai genitori, e l’altro della Festa delle primi- 
zie deW anno . 

Un Armeno dimorante a Venezia, Giov. Zoh- 
ràb, trovò nel 1791 a Lemberg in Galizia, unma- 
nuscritto armeno, che portava una data certa, che 
corrisponde all’anno 1296 dell’era nostra e che 
conteneva tredici opere di Filone, di cui otto non 
si trovavano più in greco (a). Questi otto trattati 
portano i titoli seguenti: 

1.* Questioni e soluzioni uitorno la Genesi, iu 
quattro libri. Eusebio li cita sotto il titolo di T« iv 
F (n<mpec<m *} Xv'<r«s, e ne rimane un fram- 
mento in latino. 

2. 0 Questioni e soluzioni relativamente alV Fi- 
sodo, in 124 capitoli, opera egualmente citata da- 
gli scrittori ecclesiastici. 

3 . ° Dei sagrificatori, in dodici capitoli. Ce ne 
ha, in greco, un frammento che, nelle edizioni, tro- 
vasi, come un’opera particolare, col titolo di IUe* «fi 
Ti'vct yipec ’ltptuv, degli Onori o delle ricompense 
dei sacrificatori. 

4. ° Sopra Sansone. 

5 . ° Di Giona, in due libri. 

6. ” Che a cagione della sua bontà Dio è chia - 

(a) Ved. An-. Mai de Philonis Judaci el Eusebii Pamphili Scri- 
ptis inediti: Dissertano. Mcdiolani, 1816, in 8.vo. 
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moto il Fuoco divorante nella visione dei tre Fan- 
ciulli. 

7 0 . Della Provvidenza, in due libri. Eusebio ci 
conservò un frammento dell’ opera lite*' Upovoiat . 
(Questi due libri sono indiritti ad Alessandro, nipote 
di Filone. Il secondo libro ha la forma di un dialogo. 

8.° Alessandro, o se le bestie hanno ragione. 
Eusebio cita quest’opera col titolo seguente: é ’Am- 
£ci*Spcf, « viqI ‘ 7 $ »x«v « àkoyct £ùct, e non 

è altro che un dialogo fra Filone e Lisimaco, in cui 
quegli si professa contro la opinione di Alessandro 
che attribuisce la ragione ai bruti. 

Il manuscritto armeno porta la data del ì 296, 
come noi abbiamo detto; ma il P. Aucher, che ha 
pubblicato alcuni di questi opuscoli, suppone che la 
traduzione sia della prima metà del quinto secolo, 
sotto Teodosio II, e prova che Mosè di Corene, suo 
fratello Mambre e il loro contemporaneo Elisa, la 
hanno conosciuta. 

1 1 

» 

Giglio da Tiferno (cioè di Città di Castello) fece una 
traduzione delle opere di Filone, eh’ egli dedicò ai papi Si- 
sto IV e Innocente Vili, e che trovasi inedita nel Vaticano. 

Alcune versioni di qualche opera di Filone, per Ago- 
stino Giustiniani, vescovo di Nebio in Corsica, di Gug. 
Budeo e di Sigismondo G elenio , furono stampate nel 
secolo decimosesto. 

Adriano Fournebeuf diede a Parigi, i 552 ,in fogl. la 
prima edizione greca di alcune parti di Filone. Questa 
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edizione rarissima fu ristampata, con correzioni ed una tra- 
duzione latina, da Giovanni Chris tophorson , Anversa, 

1 553 , in 4>to. 

Furono poscia pubblicate alcune edizioni di parecchie 
opere inedite di Filone ; il che indusse Fed. Morel a stam- 
parne una collezione più completa, Ginevra, 1 6 1 3 , in fo- 
glio. Egli ri pose le traduzioni del Gelenio e del Budeo, e 
fece egli stesso quella delle opere che non si leggevano 
ancora in latino. 

David Hoeschel avendo di nuovo pubblicato diversi trat- 
tati inediti di Filone, la edizione del 1 6 1 3 cessò d’ esser 
completa. Sette dotti francesi, Seb. Cramoisy, Dionigi 
Moreau, Claudio Sonnio, Giov. Brancliu, Gabr. Cra- 
moisy, Dionigi Thierry e Dionigi Bechet, presero cura 
di una ristampa completa , che venne in luce a Parigi , 
ì t>lJ.o, in fogl., e fu contraffatta a Francoforte (o piuttosto 
a Yittemberga), da Gir. Schrey e E. G. Meyer, 1691, 
in foglio. 

La migliore edizione di Filone è quella di Tomm.Man- 
gey, Londra, 1 7 4 - a , in due voi. in foglio. Essa contiene 
parecchie opere di Filone eh’ erano inedite , ed una colle- 
zione di frammenti con una nuova traduzione latina. 

Augusto Fed. Pjeiffer imprese di far ristampare que- 
sta edizione in un formato più portatile, e successivamente 
comparvero 5 voi. in 8.vo di questa edizione, Erlanghe, 
1 ■jSó, in 8.vo, che oonteDgono presso a poco due terzi del 
totale. Il testo, come pure la traduzione, hanno vantaggiato 
in questa ristampa; ma molto rimane ancora a làrsi prima 
che si abbia una dotta e critica edizione di Filone. 

Le due opere che il Mai ha trovato a Firenze furono 
pubblicate a Milano, nel 181 8, in 8.vo, col titolo di Phi- 
lonis Judaei de Cophini festo et de colendis parentibus. 
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Il P. G. B. Auchcr pubblicò a Venezia, 1 82 a, in 4.10, 
una traduzione latina delle tre opere di Filone, di cui Gio- 
vanni Zolirab aveva trovato un testo armeno, dandole il 
titolo seg. : Philonis J udrei sermones III hactenus inediti, 

1 et II de Proyidentia et III de Animalibus, ex armena ver- 
sione antiquissima ab ipso originali textn gr. ad verbum 
'stricte exsequuta nunc primum in latinum fìdeliter translata. 

Nel 1 800 G. C. Gug. Dahl pubblicò ad Amburgo, in 

2 voi. in 8.vo, un volume intitolato : Chrestomatliia Philo- 
niana s. loci illustres ex Plnlone excerpti; dandovi una nuo- 
va revisione dei brani contenuti nel volume. Per la mede- 
sima ragione noi faremo menzione d’una edizione delle due 
operc,Contra Fiacco e la Legazione presso Caio, che il Dahl 
pubblicò in Amburgo, 1802, in 8.vo. 

Nessuna edizione delle opere dì Filone non comprende 
il suo Lessico delle parole ebraiche che,come abbiam detto, 
non bassi che in latino. Trovasi questo nel voL II delle o- 
pere di s. Girolamo, Parigi, i 633 (86). 

Quell’ astrologo, condotto da Tiberio da Rodi a 
Roma, che soleva essere da lui consultato, e che, 
fu un giorno, siccome Tacito narra, posto ad una ^ 
prova, da cui, come astuto cortigiano, si trasse con 
gran presenza di spirito (a), ebbe un figlio, chia- 
mato siccome lui Trasillo di Mende. Il figlio fa- 
ceva pur professione di astrologia, giacché lo stesso 
storico ci fa sapere eh’ ei predisse la morte a Ne- 
rone (£); ma si diede specialmente con grande 
ardore a spiegare le opere di Platone, e a renderne 

(«) Anna). VI, 21. 

(6) Itili., c. 22. 
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la lettura più agevole. À questo fine egli le dispose 
in tetralogie , come il grammatico Aristofane le a-» 
vea distribuite in triologie (a). Trasillo scrisse in 
greco gran numero di trattati sulla filosofia di Pla- 
tone, e adoperò* per ispiegarla la dottrina di Pita- 
gora, essendo stato per tal modo precursore dei 
Sincretisti. Egli scrisse pure alcuni commenti sulle 
opere di Democrito, e diversi trattati sulla musica, 
come pure un’opera sull’Egitto. Tutto questo è 
perduto, tranne alcune citazioni, che si trovano 
negli scrittori dei tempi seguenti (£). 

Lo storico Plutarco, di cui abbiamo parlato (c), 
non era un profondo filosofo. Egli s’era piuttosto 
formato un sistema particolare* composto delle opi- 
nioni di diverse scuole, e specialmente di quelle di 
Platone e degli Accademici, che talora eziandio 
frantese. Detestava la dottrina di Epicuro e del 
Portico, e l’odio ch’egli nutriva ai loro sistemi lo 
rendeva ingiusto talora verso le persone. Non era 
esente da superstizione, e spingeva oltre misura la 
divozione verso gl’Iddii del paganesimo. Le sue ope- 
re filosofiche, che si chiamano comunemente le sue 
opere morali, benché abbraccino diverse parti del- 
la filosofia, sono in numero d’oltre sessanta. Sono 

(a) Diog. Lìert., Ili, 61.. 

(jb) Ved. Recherches sur la vie et sur Ics ouvrages de Tra- 
sylle, par l ! ab. Sévin , nelle Mém. de l’Acad. des Inscr. et Bel- 
les-lctlres, voi. X, p. 89. 

(c) Ved. voi. IV, P. I, p. i 3 i. 
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molto istruttive per la cognizione della filosofia an- 
tica, ed hanno ancora il pregio d’averci conservato 
' buon numero di passi d’autori perduti. Ecco i ti- 
toli delle opere filosofiche di Plutarco , o a lui at- 
tribuite ( [a ). 

n*e/ 'jreuSvv txyvytis, della Educazione dei Fan- 
ciulli. Si crede che questo trattato non sia di Plu- 
tarco. L’autore, prendendo il fanciullo dalla culla, 
tratta del debito che incumbe alle madri di nudrire 
il parto eh’ esse hanno dato alla luce; della scelta 
delle balie e degl’ insti tutori; dimostra quindi la 
necessità di tener lontani i giovani dalla compagnia 
degli uomini scostumati, vi ( [b ). 

là toV vi ov nroiYniót'iwi etxi&v> Come un gio- 
vane debba leggere ipoeti; buonissima opera in cui 
l’autore mostra gli scogli che la gioventù deve evi- 
tare leggendo i poeti. Questo scritto contiene molte 
citazioni d’opere perdute, il che accresce la sua im- 
portanza. vi. 

(<a) Fra le opere moralidi Plutarco, si collocano comunemente 
i seguenti trattati: Questioni romane ; Questioni greche ; Pa- 
ralleli , tratti dalla storia greca e dalla storia romana ; della 
Fortuna dei Romani; sulla Fortuna e il valor cT Alessandro , 
discorsi due; se gli Ateniesi s' illustrassero più colla guerra 
o colle scienze ; sopra Iside ed Osiride ; compendio della com- 
parazione di Menandro e d' Aristofane ; sulla malignità di Ero- 
doto; Vite dei dieci Oratori. Noi parlammo di questi trattati al 
cap.LIV, allorché si tenne discorso delle opere is loriche di Plutarco; 

(£) La cifra romana posta alla fine degli articoli indica in 
qual volume delle Opere complete della edi/.ione del Iìeiske si 
trovano i trattati morali di Plutarco (87). 
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I"I»g/ ii àxifiy; Come si debba ascoltare * cioè 
come debbasi approfittare delle lezioni dei maestri 
e della conversazione delle persone dotte. In questo 
componimento.diretto ad un giovane ch’avea preso 
da poco tempo il manto virile,Plutarco si scaglia con- 
tro la leggerezza di coloro che preferiscono i di- 
scorsi frivoli ad un utile conversare, come pure 
contro l’ambizione e la soiocchezza, le quali non 
permettono che si ascoltino senza interrompere quel- 
li che parlano di cose utili. 

II£c al tic itttx&vut «>V xóxaxa rì tpìxu. Come si 
possa distinguere V adulatore del vero amico. In 
questa eccellente opera, Plutarco strappa, per cosi 
dire, agli adulatori la maschera dell’amicizia di cui 
si coprono, e mostra con grande sagacità le diffe- 
renze che separano i due caratteri, vi. 

II®c rie al Stoico ÌxutS iwoxòv'wv eoe ir apivir. 
Come si possano conoscere i progressi fatti nella 
virtù.. Questo trattato è diretto contro gli Stoici i 
quali affermavano che il passaggio dal vizio alla virtù 
è rapido e insensibile, e che non v’ha differenza 
fra un saggio consumato ed un uomo vizioso, vi. 

II»c al Tic ver’ ùìipiKoìco, Qual vantaggio 

si possa trarre dai proprii nemici. Il più gran 
vantaggio che noi possiamo cogliere dall’odio dei 
nostri nemici è la necessità che ci viene imposta di 
vegliare su noi stessi, affinchè non offriamo loro 
argomento di censura, vi. 
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IT*e* iroUitiXtix i, DelVaver moltitudine d'amici. 
Plutarco combatte qui l’errore dì coloro i quali 
credevano che fosse mestieri d’ avere un gran nu- 
mero d’amici, e fa vedere che non si può stringere 
una vera amicizia fra molte persone, vi. 

n <e / v Jx»f> Della Fortuna. Lo scopo di questo 
trattato è quello di mostrare che una cieca fortuna 
non governa i destini degli uomini, e eh’ essa non 
ha nessun potere sulla saggezza e sulla prudenza, vr. 

IIi0Ì xaxiai, Della Virtù, e del Vizio . 

Plutarco dipinge i vantaggi della virtù e gl’incon- 
venienti del vizio, e presenta la prima come la sor- 
gente dei veri piaceri, e l’altro come cagione delle 
pene a cui l’uomo va incontro. Questa composizio- 
ne non è che di alcune pagine, che però sono 
belle, vi. 

npp'j ' AvoAÙnoi vapttpAjSn'r ixòi. Consolazione di- 
retta ad Apollonio. Quest’amico avea perduto un 
figlio teneramente amato . Se colle ragioni si po- 
tesse disacerbare il dolore d’una tal perdita, coloro 
che andarono suggetti a simigliante sventura, avreb- 
bero senza dubbio argomenti di consolazione in que- 
sta epistola, vi. 

'Telava KxpttyytXpa-m, Precetti di sanità. Que- 
st’opera ha la forma di dialogo, e gl’interlocutori 
ragionano sulla maniera di conservar la salute, più 
da filosofi che hanno osservato la natura che non 
da medici, vi. 
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r otfitxà intpetyyt\[iorra , Precetti di Maritaggio . 
Questo discorso, indiritto ad una coppia di fresco ma- 
ritatala eccellenti consigli sui mezzi di conservare 
la unione si necessaria per la felicità , e sulla pra- 
tica dei doveri che il matrimonio impone. Esso si 
distingue per le bellezze dello stile eh’ è pieno di 
immagini, vr. 

'E®-™' ac<pàv ffi/fiTomoi , il Convito dei sette 
Saggi. Diocle, uno dei convitati racconta ad un 
amico quanto avvenne ad un banchetto che Te- 
riandro principe di Corinto ha dato agli altri sei 
Saggi e ad altre distinte persone, quali Esopo, Eu- 
meti detta Cleobulina (a), Anacarsi,ec. Vi si tratta 
dell’ enigma proposto a Eiante dal re di Egitto, 
delle quistioni fatte da Amasi al re di Etiopia , 
dell’avventura d’Arione, salvato da un delfino, ec. 
L’autore di quest’opera, che non è probabilmente 
di Plutarco, manca di Critica e perfino di crite- 
rio (h). vr. 

ntg/ m pi il xjiv ìfifj.t'rpa tua' tLù YlvSltu, Perchè 
la Pizia non renda già i suoi oracoli in versi. 
Dialogo la cui scena è nel tempio di Delfo; gl’in- 
terlocutori sono un sacerdote di Apollo, un Epicu- 
reo, spirito forte, ed il filosofo Teone, nome sotto 
il quale si nasconde Plutarco. Egli dimostra che la 


(a) Ved. voi. Ili, P. I, p. 48. 

{/>) Voti, il Meiners Gesch. der Wissenschaften in Griechenl., 
voi. I, pag. i3 7 . 
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diversità della maniera con cui sono resi gli ora- 
coli in tempi diversi, deriva dal cangiamento a 
cui soggiacciono i costumi . Questo dialogo è pie- 
no di amene digressioni che nascono naturalmen- 
te dalla curiosità dei forastieri a cui i sacerdoti mo- 
strano gli oggetti ragguardevoli che vi sono nel 
tempio, vii. 

rifgA »xx«xoi»o«ar del Silenzio de- 

gli Oracoli. Dialogo di grande rilievo per la varie- 
tà degli argomenti che vi sono trattati. Non vi si 
tratta soltanto della diminuzione sempre crescente 
degli oracoli di cui la Grecia era stata anticamente 
popolata, diminuzione spiegata in diverse maniere 
dagl’interlocutori; nell’occasione di simile contro- 
versia, Plutarco tratta quistioni ben più importanti, 
cioè della natura degl’ingegni, e degli ufficii che 
esercitano; della pluralità dei mondi, delle cause 
della divinazione, ec. vii. 

n«e/ Sotuloupofiaf, della Superstizione. In que- 
sto discorso pieno di calore, Plutarco si scaglia non 
solo cohtro la superstizione, ma contro l’empietà e 
l’ateismo, benché trovi per altro più dannabile e 
pericolosa la prima dell’ ateismo, vi. 

’AvoipòiygaTu <rpx’7vy£y > Apoftegmi dei 

Re e dei Capitani celebri. Questa raccolta di pa- 
role memorabili, indiritta a Traiano, è divisa in 
cinque sezioni: i.° Apoftegmi di re di Persia e di 
capi d’altre nazioni straniere; 2. 0 dei tiranni o 
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principi di Sicilia; 5.» dei re di Macedonia e dei 
successori di Alessandro Magno; 4-° dei capitani 
greci; 5.* degli antichi consoli romani, di Cesare 
e d’ Augusto. In essa. si trovano molti motti eccel- 
lenti accanto di alcuni che sono insignificanti, e 
molti fatti storici. Il Machiavelli approfittò di que- 
sta raccolta nel suo Castruccio Castracani , ponen- 
do nella bocca dei suoi eroi le più belle sentenze 
che in essa sono contenute, vi. 

’AirotpàiyyLxm ^ tTi<B/Sdj(tee<m Acexvnxel, Apofte- 
gmi ed usi dei Lacedemoni. Composizione fatta 
senza criterio e senza garbo, e che non potrebbe 
esser mai di Plutarco, benché il suo titolo si (rovi 
nel catalogo di Lampria (a). Essa é divisa in 
quattro parti cioè: i.° Parole memorabili dei re e 
dei capitani spartani più conosciuti ; 2.° di Lacede- 
moni,di cui non sono citati i homi; 5." antichi ordi- 
namenti spartani; 4 .° Apoftegmi di donne di Sparta. 

Tiwukùv àpticù , Azioni coraggiose delle Donne ; 
giacché là parola ùpvtù va presa qui, siccome in al- 
tri luoghi, nel senso soltanto di forza e di coraggio. 
Questo discorso, diretto a Clea, grande sacerdotessa 
di Bacco a Delfo, è un monumento inalzato alla 
gloria delle donne , ed è piuttosto istorico che mo- 
rale. L’autore Io divise in due sezioni che conten- 
gono gli esempli pubblici e gli esempi privati. 


(a) Veci. voi. IV, P. I, pag. 179. 


Digitized by Google 



rm 

9 ° 

chiamando pubblici quelli che furono dati da tutte 
le donne d’una città, vii. 

ILg/ n EI m iv Atktpoìi, Del significato delia 
parola EI, scolpito sulla porta del tempio di 
Delfo. Tlutarco in quest’opera rende conto ad un 
suo amico d’un dialogo da lui avuto con Ammonio 
suo maestro, con Lampria ed alcune altre persone 
nel tempio di Delfo. La parola EI poteva significare 
tanto tu sei che cinque. Plutarco le dà l’ultimo 
significato, e spiega in questa occasione la dottrina 
mistica dei numeri e le proprietà del numero cin- 
que. Ammonio prende la parola in un altro signi- 
ficato, e la spiega colla grandezza dell’essere supre- 
mo che non è soggetto ad alcuna vicenda. Questo 
dialogo è pieno di discussioni istoriche, mitologi- 
che, fisiche e filosofiche, che lo rendono molto os- 
servabile. vn. 

'O ri hlxx<n>\ » àpettì, che la Virtù si può inse- 
gnare. Questo trattato ricorda il Menone di Pla- 
tone, in cui Socrate sostiene che la virtù non è frutto 
dell’ insegnamento. Plutarco, benché inclinato alla 
dottrina di Platone, e nemico degli Stoici, difende 
qui il sistema degli ultimi, vn. 

rW ws cèpitirf , della Virtù. Trattasi in questo 
opuscolo della virtù nel senso, che noi sogliamo at- 
tribuire a questa parola, o, come dice Plutarco, del- 
la virtù morale, ch’egli oppone alla virtù teorica, 
o contemplativa. L’ autore fa conoscere le diverse 
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opinioni dei filosofi intorno questa virtù, é n’ espo- 
ne le diverse specie, le une delle quali apparten- 
gono alla saggezza ( le contemplative ), e le altre 
alla morale: queste ultime consistono in un giusto 
mezzo fra gli eccessi contrarii. vii. 

rUg/ ’Aopynirises, dei mezzi di contenere la col - 
/era. Dialogo fra Sestio Siila, aulico di Plutarco, 
e Minuzio Fundano, che fu proconsole d’Asia sotto 
Adriano, a cui sono scritte parecchie lettere di Pli- 
nio (88). Non si sa se Plutarco abbia conosciuto l’o- 
pera di Seneca sul medesimo argomento; la sua, 
eh 5 è meno estesa, contiene eccellenti cose. vii. 

EOSuplcts, della Tranquillità dell' animo. 

■9 

Questo trattato contiene massime molto sagge, tran- 
ne che T autore sembra approvare il suicidio, vii. 

IT tot $>iKccfoK<pice;, delV Amore fraterno. Plutar- 
co dà in quest’ opera eccellenti consigli per antive- 
nire ogni discordia tra i fratelli, vii. 

TU&. «ira Zxycvce <PikoropyictSy deW Amore 

dei genitori verso i loro figliuoli. Plutarco ha quivi 
in mira di far conoscere la importanza d’ un dove- 
re fondato sulla natura, vii. 

Et eVJ'TU.pX.ìli i XotXtet XctKoldJqiOvlcw, Se il vi- 

zio è sufficiente a render V uomo misero . Plu- 
tarco dipinge in questo trattato il quadro dei tor- 
menti che vanno uniti al vizio, vii* 

Il óivpov <m mji w ffvpocvos iraSti %(4povac. 

(filali malattie sieno più pericolose , quelle del - 
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t anima o quelle del corpo. Questo non è che un 
frammento sull’autenticità del quale evvi disparità 
d’opinioni, vii. 

ITie/ 'Alchimia!, della Loquacità. Eccellente 
opera, in cui Plutarco fa assai bene conoscere i 
pericoli, e gl’inconvenienti ai quali espongonsi i 
loquaci, vin. 

Ilfg* UoKuapceypotruùiti, della Curiosità . In tal 
maniera si traduce comunemente il titolo di que- 
st’opera, di cui parla Aulogellio t siccome di paro- 
la che noti poteva esser tradotta in latino. Notere- 
mo alla sfuggita che Plutarco non sembra aver go- 
duto a’ suoi tempi cl’un gran nome, poscia che Au- 
logellio, che scriveva, un trent’a nni dopo la morte 
di lui, non lo conosceva ancora, quando l’opuscolo 
che ci ha condotto a citarlo, venne a capitare in 
sua mano, giacché egli lo chiama Nescio quis Plu- 
tarcus (a). La curiosità contro la quale si scaglia 
Plutarco in questo opuscolo, è quella specie di so- 
lerzia mal collocata, e quella indiscretezza che con- 
duce certe persone ad entrare in tutte le faccende 
che non le riguardano, voi. 

II«g/t ^Ao'rXsTiaf, delV Amore delle ricchezze. 
Plutarco combatte in questo trattat^^ue maniere 
di vizii, l’avidità che spinge l’uomo ad ammassar 
il denaro unicamente per farne il suo idolo, e il 

(a) Noci. All., XI, & 6. 
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desiderio d’aumentar le ricchezze per dissiparle 
in folli dispendii. vni. 

n»g/ Auewtri*;, della Falsa V ergogna. Questo 
trattato dipinge la ridicolosaggine e la debolezza 
di quella pusillanimità che può far mancare ai do- 
veri più sacri, dando ancora precetti per giungere 
a vincerla.' vux. 

lite/ Qòón della Invidia e delTOdio . 

Opera imperfetta nella quale 1 * autore considera 
queste due passioni meno da nloralista che da filo- 
sofo il quale ne esamina la natura, e le paragona 
fra loro per discoprirne le differenze, vm. 

Ilf0i <à ìotuiòi iV curai' cutTifdo'/u:. Come V uo- 
mo possa lodare sè stesso senza destare Finvi- 
dia. L’ab. Ricard, il quale pose in fronte alle di- 
verse opere di Plutarco bonissimi sommarii, per 
farne conoscere 1* argomento , dice, riguardo di 
questa : » Sembra che non si debba far giammai 
il proprio elogio. Evvi però certe occasioni, in cut 
un uomo virtuoso che volessero ingiustamente de- 
primere, può, senza offendere la modestia, e con- 
servando la dignità del proprio carattere, parlare 
di sé con vantaggio, e rispingere, con arrecare 
le onorevoli prove del suo buon procedere, gli strali 
della malignità e della invidia . Ma quali precau- 
zioni non esige mai un passo cosi difficile ! Con 
quanta cura non conviene guardarsi da tutto quel- 
lo che potrebbe mostrare un’alterezza mal collo- 
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cata, o una ridicola ostentazione, a fine di non at- 
tirarsi P odio o il disprezzo ! Il trattato di Plutarco 
contiene su questo particolare eccellenti lezioni, e 
non potrebbe leggersi mai abbastanza dalle perso- 
ne in carica, che sono esposte più che le altre alla 
calunnia. Sembra che appunto per esse sia stato 
scritto, a giudicarne dagli esempi che Plutarco ri- 
ferisce per avvalorare i suoi precetti. « vui. 

TUp/ tfS Ùtc •» Su'ou (Spali a»f vipoptiiitMov , dei 
Puniti tardi da Dio. Dialogo, in cui Plutarco 
difende, contro gli Epicurei, la causa della Provvi- 
denza, e nel quale ha sparso alcuni tratti di storia 
che ne rendono molto amena la Jettura. Tale si è 
il racconto d’un certo Tespesio, il quale, condotto 
in ispirito negl’inferni, quivi fu testimonio di di- 
versi generi di supplizi, in ditti dalla giustizia divi- 
na contro i malvagi: racconto, di cui giovossi Dan- 
te nella descrizione del suo Inferno, vm. 

ITig/ì Ei/z«p£*<U'»c, del Fato. Questo trattato ci 
pervenne in uno stato imperfettissimo. Dapprima 
era composto di due parti, come si vede dal cata- 
logo di Lampria, e di queste non abbiamo ora che 
la prima, il cui testo è anche cosi corrotto , e tal- 
mente mancante, che sembra non essere che lo 
schizzo dell’opera di Plutarco, vm. 

II.e» Quy»;, dell' Esilia. Questo trattato sparso, 
come la maggior parte delle opere morali di Plu- 
tarco, di tratti istorici, è scritto ad un suo amico, il 
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quale sopportava di mala voglia la lontananza dal- 
la sua patria. L’autore si sforza di diminuire la sua 
dispiacenza, vili. 

Hetpcni'jSurtxos *tIuj ì$ta ut ytwoÙK <*, Consola- 
zione a sua moglie,. Lettera , con cui Plutarco ri- 
sponde a sua moglie che gli aveva annunziato la 
morte della loro figlia, viri. 

IIg0Ì ?£ SaKpd- 76*5 Acu^ovi u. Del Genio di Socrate. 
Il vero soggetto di questo dialogo è la cospirazione 
per mezzo della quale èra riuscito a Pelopida di 
liberare la patria. Esso è trattato molto drammati- 
camente, il che dà ad esso una grande importan- 
za, ed è tramezzato di episodii che contribuisco- 
no a renderlo molto ameno. Uno di tali episodii 
è appunto la discussione intorno il demone di So- 
crate, celebre in tutta l’antichità, e gl’interlocutori 
Io spiegano tutti in modo diverso. Questo dialoga 
ed il trattato di Apuleio, de Deo Socratis, conten- 
gono quanto noi sappiamo su questo particolare, viu. 

XunTOGictK* '®po@Ki)tix< 7 u ) Problemi sunposiaci , o 
Discorsi da Tavola , in nove libri, opera delle più 
instruttive ed amene di Plutarco. In essa si trova- 
no una quantità di nozioni, che ci fanno conoscere 
lo stato delle scienze naturali e della medicina 
presso gli antichi, e molti fatti istorici. Nei Simpo- 
siaci non trattasi già* come nei Banchetti di Plato- 
ne e di Senofonte, della discussione d’una sola 
questione proposta j essi non sono come i Dipno- 
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sofisti di Ateneo, il racconto d’una conversazione, 
che passa da un soggetto in un altro, a misura che 
le yivande che sono recate, o i discorsi dei convitati 
fanno intavolare una questione. Plutarco trae fuori 
invece una serie di quistioni ch’egli fa discutere 
una dopo l’altra dai convitati; il che dà alla sua 
opera una grande varietà senza confusione . Cia- 
scun libro contiene dieci quistioni ; per tal modo 
nel complesso dell’ opera venivano trattati 90 ar- 
gomenti, ma essa non giunse a noi che imperfetta. 
Le quistioni istesse si riferiscono ad usi e costumi 
degli antichi, alla storia, alla mitologia, alla storia 
naturale, alla fisica, alla grammatica, all’ astrono- 
mia, ec. vili. 

'EpwTixe'f, delT Amore. Dialogo a cui dà motivo 
la passione concepita per un giovane, da una don- 
na molto ritea, e di grandi natali. Plutarco espo- 
ne in esso i caratteri dell’amore, e ne fa conoscere 
il potere. Questo è un secondo monumento posto 
da Plutarco alla gloria delle donne: dimostra egli 
che sono suscettive di tutte le virtù, e lo dimostra 
fra le altre cose coll’esempio di Empona o Eppon- 
nina, come Tacito la chiama (a), che passò nove an- 
ni in un sotterraneo con suo marito proscritto, vm. 

'EpuTUicù hvyitJHf, Racconti erotici. Essi consi- 


(/j) Tìcit. Hisl., IV, 67. Situino, che racconta questa isto- 
ria molto d illusamente, la chiama Peponila. 
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6tono in cinque tragici avvenimenti cagionati dal- 
l’amore. IX. 

« 

ftflcAir* volt iytpòat <tdv q>t\ó<To$ov SixKtyt- 

&<*#, Che i filosofi devono specialmente conversa - 

* 

re coi principi. Plutarco fa vedere che le relazioni 
dei filosofi coi principi somministrano ai primi 
• molte occasioni di rendersi utili al pubblico, e di 
dare ai principi sagge istruzioni, ix. 

Tlpòt nytptovct <xTcu$di<joY, Ch ’ è necessario che 
un principe sia instrutto, ix. 

Et <t)pi(T(2u<rip(p voKitAj'tIov , Se i vecchi debbano 
prender parte nel maneggio dei pubblici affari. 
Sembra che Plutarco .componesse quest’opera nel-’ 
la sua vecchiaia. Dimostra in essa che la scienza 
del governo è il frutto d’una lunga sperienza, ed 
espone le ragioni che debbono allontanare i gio- 
vani dalla pubblica amministrazione, conferman- 
do la sua sentenza con esempi, ix. 

ITo\ìt<x« Teipxyyi hpetm , Precetti di pubblica 
amministrazione . Quivi non trovasi già nè una 
raccolta di leggi, nè il prospetto d’ uno stato ben 
regolato; Plutarco in questo trattato dà soltanto 
consigli a un giovane di Sardi sui mezzi di ben 

riuscire nello studio politico in cui stava per entra- 

ì / 

re. Dopo avergli fatto conoscere le qualità che si 
rendono necessarie ad un buono amministratore, 
descrive egli più particolarmente le virtù che quel- 
lo dee possedere, ix. 
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ITt0t Mevetpx ,a{ ^ Aitpoxpx'rix; *; ’O \tyetpx ,a( * 
della Monarchia, della Democrazia e della Oli- 
garchia. Alcune pagine insignificanti , in cui ve- 
desi però che, ad esempio di Platone, da lui citato, 
riutarco dà al governo monarchico la preferenza 
sugli altri due, come quello che può soltanto soste- 
nere veracemente l’ accordo giusto e perfetto del- 
la virtù, ix. 

I I»e/ w f t» Ih* lx>H^tabtu,Che non convien piglia- 
re ad usura . Plutarco dipinge in questo trattato 
con vivi colori la dependenza, in cui si pone colui 
che incontra debiti. Egli inveisce quindi contro gli 
usurai, rx. 

Hfg/ ’Aptaxótm* <wìt <f>tKoaópot(, delle Opi- 
nioni dei filosofi, in cinque libri. Sotto questo ti- 
tolo Plutarco ha fatto un’opera eh’ è nominata nel 
catalogo di Lampria; sembra però che quella la 
quale noi possediamo non sia di questo scrittore, 
od almeno che non trovisi ora nello stato medesi- 
mo in cui era dapprima. E di vero, scorgesi una 
grande diversità tra i primi sette capitoli, ed il ri- 
manente dell’opera. In quelli v’ha ordine e meto- 
do; l’autore vi distribuisce tutti i filosofi in due 
classi, cioè: la scuola d’ionia e quella d’Italia, nel- 
la quàle ei comprende pur Socrate, e i suoi disce- 
poli, riferendovi le loro opinioni con cura e preci- 
sione, e discutendole; ma incominciando dall’ ot- 
tavo capitolo, non trovasi più che una specie di 
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compendio dell opera di Plutarco, fatto in fretta, o 
piuttosto una compilazione che non ispetta a questo 
lilosofo, ed in cui l’autore si valse di materie affatto 
diverse, giacché egli è sovente in contraddizione, 
con ciò che Plutarco racconta in altri luoghi. Mal- 
grado questi difetti, l’opera di cui noi parliamo, 
è molto importante per la cognizione della storia 
della filosofia. Non vi si tratta che di opinioni sul- 
la fisica. Ogni libro è diviso in capitoli, ed in ogni 
capitolo trattasi delle opinioni dei filosofi intorno 
una quistione che ne forma il soggetto. Noi dire- 
mo più sotto, come la parte imperfetta di questo 
libro possa essere supplita fino a un certo punto co- 
gli estratti dello Stobeo. ix. 

Aiti tu tpvamtù, Quistioni fisiche. Tlutarco di- 
scute in questo trattato trentuna questioni tratte 
dalla storia naturale, ix. 

<à ì(/.tptuion^va •mpoaàT* t§ xvy.\u> mt 
(Iella Faccia che si vede nella luna . Questo è 
uno dei più dotti trattati che ci sieno stati la- 
sciati da Plutarco. Vi si trovano eccellenti osser- 
vazioni sulla natura e la sostanza del globo luna- 
re, sul modo con cui riflette i raggi solari, sui 
diversi movimenti di questo pianeta, sulle mac- 
chie che coprono la sua superficie, e che sono un 
effetto naturale delle altezze e delle cavità che lo 
coprono. Il dialogo è terminato con un racconto fa- 
voloso sulla isola di Ogigo. i\. 
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ITtg ji iS opotTv ±VXP*> della causo del fredda. 
Plutarco suppone die il freddo non sia punto, co- 
me alcuni filosofi hanno preteso, la mancanza di 
calore, e per tal modo una qualità puramente ne- 
gativa; ma che sia una delle qualità primitive della 
natura, che sono il caldo, il freddo, il secco, e 
l’umido. Egli prende poscia in esame le diverse 
opinioni sulle cagioni del freddo, é termina con 
esporre la sua. tx. 

n*g/i m vórtpor ’YSvp » ITj/> ftHai/itinpo», se sia 
più utile il fuoco o V acqua. Declamazione o 
esercizio rettorico scritto in gioventù dall’ au- 
tore. IX. 

Tlóvepr tppoiniùitpsty to’ ^ipacù*'» to ' tvólfyx, 

Se gli animali terrestri abbiano più facoltà in- 
tellettuali degli animali acquatici. La questione 
è discussa contradditoriamente fra due drappelli di 
giovani,gli uni dei quali amavano appassionatamente 
la caccia e gli altri la pesca. Gli uni e gli altri ri- 
feriscono molti tratti dell’accortezza e della intelli- 
genza degli animali. Per questo rispetto, il dialogo 
è importante per la storia naturale, x. 

TTig/ <à to ihoy * kóyy XP*>£ tu, Che le bestie 
hanno fuso della ragione. Dialogo fra Ulisse, 
Circe e Grillo, il quale, .cangiato in porco, rifiuta 
di riprendere la figura umana, x. 

ITig/ì oupKotpuyicci, del mangiar Carne. Plutarco 
raccolse sotto questo titolo due discorsi, o decla- 
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inazioni sull’ inconveniente che vi ha nel nutrirsi 
di carne. Questa quistione non è trattata che sotto 
il punto di vista morale che non può condurre a 
nessun soddisfacente risultamento. x. 

U\n7uviKtl (irni pxm, Quistioni Platoniche. L’og- 
getto di questo trattato è di spiegare certi termini 
metafisici adoperati da Platone, ed alcuni effetti 
fisici che questo filosofo riferisce senza assegnarne 
la causa, x. 

n.e/ «{ hf T/ftaiy ’^uyoyoiìeii , della origine 
dell anima, secondo ilTimeo di Platone. Questo 
trattato, il più difficile di tutti quelli che compon- 
gon o la raccolta delle opere morali di Plutarco, ha 
per oggetto di spiegare i principii giusta i quali 
Platone ha voluto render ragione della formazio- 
ne dell’anima del mondo, x. 

IT»e/ Sgwi'xàv Lfcu'Tia>[/.K‘iuv, delle Contraddizio- 
ni degli Stoici In quest'opera Plutarco fa prova 
della sua intolleranza. L\>àio ch’egli avea concepito 
contro gli Stoici non gli lascia esporre la loro dot- 
trina con imparzialità. Egli non riferisce altrimenti 
i veri dogmi del Portico; egli sceglie, fra le nume- 
rose opere uscite da questa scuola, i luoghi più de- 
boli, paragona alcuni passi di parecchi di questi 
filosofi, che non eran d’accordo fra loro, ed accu- 
sa per tal mpdo la scuola d’essere in contraddizio- 
ne con sè medesima. Fra tutti i filosofi stoici, egli 
cita più spesso Crisippo, cioè quegli il costume e 
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gli scritti del quale diedero più d’ ogni altro di che 
fere alla critica; ma i cui errori fton debbono però 
essere imputati alla intera scuola, x. 

Suv'oU w évi mpaSo%o'nptt ot Eiuixoi nroitr 
.fy Xtyuciv , Compendio delF opera che dimostra 
che gli Stoici diconb cose più assurde ancora dei 
poeti. Plutarco si scaglia in questo trattato con- 
tro la pretensione degli Stoici i quali facevano del 
loro Saggio un ente superiore a tutte le umane af-, 
fezioni. x. 

ITig/t ifyS xoinìv ivfottit tùfoi «s ST&iixx't, dellePer - 
cezioni universali contro gli Stoici. Dopo aver no- 
tato, nei due trattati precedenti, le contraddizioni 
e i paradossi degli Stoici, Plutarco in questo gli 
accusa di rovesciare, polle loro opinioni, le nozioni 
più comuni del buon senso, x. 

’Ov» *’S« ìfif risivi xar’ ’Evtxupot, Che non 
si può vivere piacevolmente , seguendo la dottri- 
na di Epicuro. Dialogo animatissimo, in cui Plu- 
tarco attacca la dottrina di Epicuro, e si sforza di 
dimostrare la falsità del suo principio fondamenta- 
le sul supremo bene. Il suo principale argomento è 
tratto da ciò che avvi nel corpo umano più organi 
di dolore che di piacere, x. 

ITpej K oktrirlw, contra Colo te. Questo filosofo 
epicureo aveva scrìtto un’opera per dimostrare che 
la dottrina del" suo maestro era la sola che potesse 
fare la felicità dell’uomo, e che anzi non potevasi 
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vivere secondo il sistema delle altre scuole. Plu- 
tarco lo confuta; ma lo fa con prevenzione, e si fa 
lecite talora delle villanie, x. 

E f xce\ài HputTóu tbj piva*;, S* è vero che 

abbia ben vivuto quegli eh 9 è rimasto ben nasco- 
sto . Questa è una massima di Epicuro che Plutarco 
confuta in questo trattato, provando ch’ella è anti- 
sociale e contraria alla morale, x. 

ILe/ M*<tìxwc, della Musica , dialogo. UAmyot 
avea alcuni dubbii sulla autenticità di quest’opera; 
ma essa è stata dimostrata dal Burette ( a ). È ve- 
ro però che il dialogo sulla musica non è registrato 
nel catalogo di Lampria; ma tale catalogo, quale 
è giunto fino a noi,non è completo, e il dialogo sulla 
musica è citato in un altro catalogo piu ampio delle 
opere di Plutarco, che troyasi a Venezia ( b ). In 
esso trovasi tutta la storia della musica greca, da 
Ambone, che Plutarco considera come l’inventore 
della cetra, e da Simpo,che fece conoscere gl’istru- 
menti da corda, x. 

*7T OTTf [ItoV X* ÒpWV 27TGifVU[jLl Gt{ , xj JjS atUmìs 

' ^jQ/.jxofjLtva>v 9 Dei nomi . dei fiumi e delle monta - 
£tz<?, e delle cose notabili che vi si trovano. Ope- 
ra assurda e piena di favole, che evidentemente 

• » 

% 

(a) Móni, de l’Acàd. des Inscr. et Ilelles-lettres, voi. Vili, p. 27. 

( L > ) Questo catalogo trovalo dal Sieùenlttes, è .stato pubblica- 
to dall’ Harless, nella sua edizione della Bibliothèque grecque , 
voi. V, pag. 167. 
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non è di Plutarco. Alcuni critici l’hanno attribuita 
ad un altro autore di questo nome,fiorito molti se- 
coli dopo il filosofo di Cheronea; altri a Partenio, 
ad Antonino Liberale o ad Ebano, x. 

Uoepoip.hu <ù( ' A’Kt^wulpùt Prcverlii di 

cui servìvansi gli Alessandrini. Questa raccolta 
è apocrifa. 

Oltre.parecchi frammenti che noi passiamo sotto 
silenzio, alcuni manoscritti attribuiscono a Plutar- 
co un’opera sulla Metrica, ch’è del monaco Elia 
Carace. 

Verso la fine del decimo quinto secolo, furono stampate al- 
cune traduzioni latine di qualche opera morale di Plutarco. 

I Problemi Simposiaci, da Giampietro (Jean Pierre) 
da Lucca, Fiorenza, senza data, e senza nome di stampa- 
tore, in 4 -to; a Venezia, presso Domenico Siliprandi, in 
4 -to, due volte senza data , ma probabilmente verso il 
i 4 ’J>'); infine Venezia, da Antonio Strato, 1488. 

Gli Apofìegmi dei Re, e gli Apoftcgmi dei Lace- 
demoni, da Francesco File I/o, Venezia, presso Vendelino 
da Spira, 1471, in foglio; Ferrara, 1 4 7 4 , in 4 -to; Bressa- 
none, 1 488 , in 4 -to; Venezia, 1491, in 4 -to; Venezia, «492, 
in foglio; Deventer, 1499, ' n 4 -to, per Riccardo Pafrcct, 
c parecchie altre volte senza data. 

II trattato della Educazione dei Figliuoli, tradotto da 
Guarino da V erona, con le opere di s. Girolamo, Dei Do- 
veri dei Figliuoli verso i Genitori, e di s. Basilio, Della Let- 
tura dei Libri profani, Parma, presso Andrea Porlilia, 
1^2, in 4 -to ( primo libro stampalo a Parma ) ; esulo 
a Bressanone, 1 485 , in 4 -to. 
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Pelle Virtù delle Donne, per Alamano Rinuccini, 
a Bressanone, presso Bonini de Boninis di Ragusa, 1 (+ 85 , 
in 4 ,to, nella stessa città, probabilmente, per Bernardo 
Misinta , 1 49 *3 (ma senza data ), in 4-to. 

I Precetti pel Matrimonio , e intorno la Virtù mo- 
rale, per Carlo Valgulio, Bressanone, presso Bem. Mi- 
sinta, 1497 ? in 4-to. • 

• Della Differenza fra [Odio e V Invidia , d’un anoni- 
mo, Bologna, 1497, in 4 -to; Venezia, per Berm de Vita- 
libus, i 5 oo, in 4 -to, e forse prima di queste due edizioni, 
senza data, in 4 -to. ' 

I Racconti amorosi, per Angelo Poliziano, nelle sue 
Opere, - Venezia, 1498, in foglio, presso Aldo ,• edaFir. , 
presso Leonardo deArlgis de Gesoriaco, i 4 gg, in fogl. * 
La prima edizione del testo delle Opere morali di 
Plutarco è quella A’ Aldo il vecchio, intitolata: Plutarchi 
Opuscula LXXXX 1 I, gr. Venetiis, 1 5 og, in fogl, presedu- 
ta da Demetrio Duca ; essa è molto scorretta. 

Poscia a Basilea, 1 54 2, in loglio, pel Froben ,- e nella 
stessa città, 1 5 ’j 4 , in foglio, riveduta dallo Xilandro. 

Le Opere morali non furono poscia più ristampate in 
collezione fino al 1 795, quando venne in luce ad Oxford il 
primo volume dell’ ammirabile edizione di Dan. TVytten- 
bach, frutto di 2 4 ann i 8’ investigazioni e di meditazioni. 
Trovasi unito in questa edizione tuttociò che una critica 
giudiziosa, appoggiata sui manuscritti , e guidata da un gu- 
sto squisito, e da una profonda erudizione, poteva fare per 
la purezza, e per la dichiarazione del testo. Questa edizio- 
ne è composta di cinque parti, o di 6 volumi in quarto 
di testo, e di due di note ; in pari tempo si è pubblicata 
una edizione in 8.vo, il cui testo forma 1 2 voi., e 2 le no- 
te. G. E. Scoefer aveva impreso di far ristampare que- 
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sta edizione sul continente * ne diede, nel 1796, il primo 
volume, composto di due parti in 8.vo; ma questa utile im- 
presa non fu continuata. 

Lie Opere morali di Plutarco furono stampate, in 6 voi. 
in 16, per la collezione del Tauchnitz, Lipsia, 1820. 

Stiamo ora per indicare qualche altra edizione d'ope- 
re filosofiche staccate di Plutarco, che sono comparse nel 
secolo decimottavo. 

Dq liberorum educatione , Lipsia, 1 7 4 * 9 ? ' m 8.vo, per 
F. G. 'Heusinger, bella edizione, per G. G. Schneider , 
Strasburgo, 17^5, in 8.vo, edizione critica ; per G. C . F. 
BcehrenSy Alla, 1790, in 8.vo, per C. G. D. Stein , Lipsia, 
1793, in* 8 .vo, sopraccaricato di note inutili. 

Quomodo adolescens poetas audire debeat , per G. 
T \ Krebs 9 Lipsia, 1779, * n 8*vo. 

De superstitione , per C,F. Matti icei 7 Mosca, 1778, 
in 8.vo, ediziorie critica e dotta. 

Apophthegmata. Laconica , per Siefi Pemberlon , 
Oxford, 1 7 68, in 8.vo,edizione poco pregevole;. per Tomrn. 
Erdm. Gierig y Lipsia, 1779, in 8*vo, buona edizione sen- 
za volgarizzamento. 

Apophthegmata Regum , per Mieli . Mditlaire, Lon- 
dra, 1 7 4 1 , in 4*to. 

De Iside ed.Osiride , per Sam. Squire, con una tra- 
duzione inglese, Cambridge, 1 7 44 ? ' m 8.vo. 

De sera numinis vindicta , per Dan . TVyttenbach , Lei- 
da, 1 7 7 2 , in 8.vo. Con questa edizione greco-latina il VVjtten- 
bach aveva incominciato il suo gran lavoro sopra Plutarco. 

De placitis pliilosophorum , per Ed. Corsini , Fir., 
1780, in 4».to; per Cr. D . Beck y Lipsia, 1782, in 8.vo, 
eccellente edizione critica. 
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De Musico, pel Burette, nelle Mémoircs ile l’Acade- 
mic dea Inseriptions et Bellcs-Lettrcs, voL X, XIII, XV, 
XVH, e separatamente, Parigi, i ^ 35 , in 4-to. 

De discrimine amici et adulatoris , per C. A. Kri- 
gcl. Lipsia, ì "j -j 5 , in 8.vo. 

Ci rimane ora a indicare dedizioni delle Opere comple- 
te di Plutarco, cioè delle sue opere isteriche e filosofiche. 

La prima è quella di Enrico Stefano, Ginevra, 1 5 ^ 2, 
in 1 3 voi in 8 vo, in greco soltanto. Essa è bella e corret- 
ta, e contiene una nuova revisione del testo, per cui Enrico 
Stefano non sembra avere consultato nessun manoscrit- 
to, di modo che le sue correzioni sono talora capricciose e 
infelici. 

Gli erodi TVechel, a Francoforte, la ristamparono tre * 
volte, in due volumi in foglio, cioè nel i 5 gg e nel 1620, 
con la versione delle Vite di Ermanno Cruser e delle 
Opere Morali dello Xilandro, e nel i 6 o 5 , in foglio, senza 
versione. La edizione del 1620 è più completa delle pre- 
cedenti. 

G. Ruald ebbe cura d’ una ristampa di questa edizio- 
ne fatta dalla stamperia reale: essa venne in luce a Parigi 
nel 1624, io due voi. in fogl. ed è più bella che corretta. 

Una edizione greco-latina delle Opere di Plutarco, che 
comparve a Lips. dal 1-774» fino al 1 7 8 2 , in 12 voi. in 8 .vo, 
porta il nome di G. G. Reiscliio, come editore ; benché 
questo dotto v’abbia avuto poca parte: egli non lece che di- 
rigere la impresa d’un libraio che aveva risoluto di unire la 
edizione delle Vite data dal Bryan, e le Opere morali, sulla 
edizione dei fratelli Wcchel del 1G20. Leggendo le prove 
di mano in mano ch’esse uscivano dalla stamperia, il Rci- 
skio paragonava il tosto con altre edizioni, vi faceva qual- 
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cbc cangiamento, e vi' aggiungeva qua e là qualche noia. 
Nulladimcno i volumi che contengono le Vite sono me- 
glio riveduti che gli altri, «li cui il ReisLio non potò com- 
pire la correzione, poiché fu sopraggiunto dalla morto nel 

* 774 - 

Negli anni 1796 e seg. G.. G. Hutten diede una nuo- 
va edizione delle Opere di l’iutareo, in Tubinga, in 1 4 
voi. in 8.vo. Egli non voleva dapprima se non che ricopia- 
re la edizione del Reiskio, ed esegui quanto alle Vite il 
suo disegno, facendovi per altro bonissime correzioni; ma 
pervenuto al settimo volume, o alle Opere morali, egli co- 
nobbe la necessità di abbandonare interamente il suo ori- 
ginale. Costitiii allora un nuovo testo, prendendo per mo- 
dello quello del Wyttenbach. Il voi. XIV contiene i fram- 
menti da lui raccolti, i quali non si trovano nella edizione 
di Lipsia; non diede però Y Hutten alcuna traduzione. I can- 
giamenti, a cui soggiacque il testo del Cruser e dello Xilan- 
dro in poi esigono che si faccia una nuova versione. L’IIut- 
ten aveva promesso di prenderne pensiero, come pure d’un 
Lessico di Plutarco. E peccato che in questa utile edizione 
non siasi posta ogni cura nelle correzioni. 

Raccogliendo il sin qui detto, noi diremo che manchia- 
mo ancora d’ una buona critica edizione delle opere com- 
plete di Plutarco. ' 

Benché le versioni nelle lingue moderne non entrino 
nel nostro quadro, .noi non possiamo passar sotto silenzio 
la traduzione francese di Jacopo Amrot , tanto perché es- 
sa, ad onta della sua grande antichità, è letta tuttavia con 
piacere, quanto perché, fatta su manoscritti dall’autore ve- 
duti in Italia, ad' essa sovente ebbero i critici ricorso come 
a«l un’autorità. L’ Amyot pubblicò dapprima le Vite, 
1 oSq, in 2 voi. in foglio, e poscia le Opere morali, 1 505 , 
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in 3 voi. in foglio. Fra le edizioni moderne, in cui le Vite 
e le Opere morali sono raccolte sotto il titolo di Opere 
complete, le seguenti meritano qualche attenzione. 

Edizione del Baslien, Parigi, 1784, 18 voi. in 8. va. 
Prima edizione del Cussac, con le osservazioni di Gabr . 

B roder e G. F. V auviUiers, Parigi, 1 783 e seg., 22 voL 
in 8.vo. Bella edizione. 

Seconda edizione dei Cussac , preseduta da Stef. Cla - 
vier , Parigi, 1801. e seg., in 25 voi in 8.vo. Il 23 voi. 
contiene alcune note del Cla vier, e alcuni supplimenti • i 
voi. 2 4 ? 2 5 , le tavole. Si aggiungono questi tre volumi alla 
edizione, per altra parte più bella, in 2 2 volumi. 

Edizione di Janet e Cotelle , stampata dal Didot, per 

cura del Clavier , Parigi, 1818 e seg., 25 voi. in 8 .vq(89). 

• * 

Favorito H Arie s ( a ), Gallo di nascita, viveva * 
a Roma sotto gl’imperatori Trajano e Adriano, e 
quivi godeva di molta considerazione. Secondo 
Filostrato ( b ) e Luciano (c), egli era eunuco; ma 
le circostanze riferite dal primo fanno credere 
eh’ egli # fosse tenuto per tale, a cagione soltan- 
to eh’ egli mancava di barba ed avea la voce 

■» 

sottile. Benché egli abbia scritto un gran numero 
d’opere, alcuna il tempo non ce ne lasciò, tranne 
qualche frammento conservatoci dallo Stobeo. Àu- 
logellio ci ha conservato in latino qualcuna delle 
sue dissertazioni. In una, ei dimostrava il debito 

(a) I greci lo chiamavano tbafluflvot. 

(£) Vit. Soph., 1, 8. 

( [c ) In Eunuch. ed in Demon. 
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die incumbe alte madri di allattare i loro figli; un 
altra trattava intorno i doveri dei giudici: una ter- 
za combatteva i prestigi dell’ astrologia giudizia- 
ria (a). Favorino dilettavasi di trattare argomenti 
bizzarri; e compose quindi un Elogio di Tersite, e 
quello della Febbre quartana. Avendo avuto la sven- 
tura di cadere in disgrazia di Adriano, gli Ateniesi 
abbatterono le statue che gli avevano eretto, quan- 
do godeva il favore di quel principe. Morendo egli 
legò ad Erode Attico la sua libreria e la sua casa 
in Roma. Era eziandio amico di Plutarco, che a 
lui dedicò un’opera. 

Quest’ultimo aveva un nipote nativo, al pari di 
lui, di Cheronea, il cui nome è citato fra i Plato- 
nici. Chiamavasi costui Sesto, e professava la filo- 
sofia sotto Adriano. Marco Aurelio fu nel numero 
dei suoi discepoli; e questo principe ne fa il più 
bell’elogio nelle sue Memorie. Pubblicossi, come 
opera di Sesto, un’opera scritta in latino, col titolo 
De medicina ex animalibus. 

Egli è riguardato da qualche scrittore siccome 
autore di cinque piccole dissertazioni contro lo scet- 
ticismo, scritte in dialetto dorico, e che nei mano- 
scritti, vanno dietro alle opere di Sesto Empirico. 
Esse trattano, secondo le massime del Portico, del 
bene e del male, della giustizia e della ingiustizia. 


(a) Aulogelio, Noci. Alt., XII, t; XIV, i, 3; XVII, 10, 
VOL. iv. part. in. 8 


Digitized by Google 


“4 

della verità e della menzogna, ec.; ma siccome ai 
tempi in cui Sesto di Cheronea è vissuto, il dia- 
letto dorico non era più in uso , è probabile che 
queste dissertazioni, le quali però hanno pochissi- 
mo pregio, sieno molto più antiche (a). 

Gabriel Humelburgo ha il primo pubblicato la Me- 
dicina ex animalibus, ch’egli prendeva per la traduzio- 
ne d’ un originale greco. 

Enrico Stefano la collocò poscia nella sua collezione 
tutta latina, la quale è intitolata : Artis medicae principes. 

Le piccole disseriazioni, sono state pubblicate per la 
prima volta dal medesimo dotto, in continuazione del suo 
Diogene Laerzio, Ginevra, 1616. Tomm. Gale le collocò 
nella sua Collezione mitologica; il Fabricio nella sua Biblio- 
teca greca (voi. XII, pag. 617, antica edizione), e G. Corr. 
Orelli nel secondo voL della sua Collezione dei moralisti. 

Si pone al principio del secondo secolo un fi- 
losofo platonico, del quale noi non abbiamo altri 
indizii, se non che chiama vasi Alcinoo, e che 
scrisse sotto il titolo di ’Es-mpi»', « AiJaeffxaXotov tfS 
Uhaiuvo! loypàmi, una eccellente Introduzione al- 
la filosofia di Platone. Egli è del numero di co- 
loro che hanno preparato il sincretismo. 

Pietro Balbi di Pisa , vescovo di Tropea , è l’ autore 
duna traduzione latina dell’ opera cT Alcinoo, che comparve 
nel 1 ^69 a Roma, in continuazione dell’ Apuleio in fogL, c 

(a) Tale è la opinione del Visconti. Ved. Mas. Pio Clemenl., 
T. Ili, p. 97 ( Ediz. di Milano). 
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nel 1 47 2, in fogl, a Norimberga, presso il Koburger, sen- 
za cbe sieno nominati nè la eliti, nè lo stampatore; final- 
mente a Vienna, 1488, in foglio. 

Un’altra versione, fatta da Marsiglio Ficino, fu stam- 
pata da Aldo il vecchio, 1 497 , in fogl., con Giamblico, 
Proclo, cc. Una nuova traduzione latina trovasi nello S ion- 
ie io Hist. philos., Lips., 1711, in 4 -to, p. 826. 

Francesco d' Asola diede la prima edizione del testo 
greco, in continuazione dell’ Apulejo degli Aldi, del 1 5 2 1 , 
in 8.vo. Questa edizione è scorretta. 

L’opera di Alcinoo lii ristampata poscia in varie riprese; 
per esempio, per cura di Dionigi Lambin, Parigi, 1567, 
in 4 *to , in continuazione del Massimo di Tiro, di Dati. 
Heinsio, Leida, 1 60 7, in 8.vo; pei - Giov. Langbcen e Giov. 
Feti, Oxford, 1667, in 8.vo. Citasi pure una edizione di 
Upsal del 1748, in 8.vo. 

Tutte queste edizioni sono rare; ma si può supplire ad 
esse con quella di G. Fr. Fischer, che unì il trattato d’ Al- 
cinoo alla sua edizione dell’ Eutifrone di Piatone, Lipsia, 
1787, in 8.vo. 

Verso la fine del regno d* Adriano, visse un filo- 
sofo Platonico od Epicureo, chiamato Celso, il cui 
nome è famoso come il più accanito nemico del 
cristianesimo. Per un motivo di curiosità, o forse 
per meglio combattere la nuova religione, Celso si 
fece iniziare nei misteri del cristianesimo ed ac- 
cogliere in quella secreta società, fondata (a), come 

(a) Vedi Aug. Resinerà Agape oder der geheime 1 Weltbund 
dcr Christen von Clemens in Rom unler Domitians Regierung 
gesliflct. Jena, 1819, in 8.vo. 
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si crede, da s. Clemente Alessandrino in Roma, e 
eh’ è stata forse uno dei mezzi di cui si giovò la 
Provvidenza per abbattere il culto dei falsi dei. 
Sembra però che non si prestasse troppa fede alla 
sincerità del neofito e che si negasse di ammetterlo 
ai gradi superiori. Il disgusto eh’ ei n’ebbe eccitò 
la sua bile, e scrisse contro i cristiani un’ope- 
ra intitolata 'Ax*3»t xoyoj, Discorso vero, o una 
Parola di verità , in cui pose in opera tutti i mez- 
zi dell’ingegno e della eloquenza per dipignere il 
cristianesimo siccome un sistema ridicolo o sprege- 
vole, ed i suoi proseliti come una setta pericolosa 
alla sicurezza dello stato. Non avvi menzogna ebe 
egli non si faccia lecita per mettere sotto un falso 
lume la morale cristiana, per metter in parodia 
e falsificare i testi dell’antico e del nuovo Testa- 
mento, per calunniare il carattere di Gesù Cristo 
e de’ suoi discepoli. Egli predisse che sarebbe ac- 
caduta una di queste due cose; cioè, o che Adria- 
no si sarebbe lasciato interamente soggiogare dalla 
setta, e, dichiarandosi pubblicamente per la nuova 
dottrina, trarrebbe col suo esempio una gran parte 
della popolazione dell’impero; oppure che la setta, 
a cagione della tolleranza che sotto questo principe 
godeva, sarebbe divenuta cosi potente che tosto il 
monarca si vedrebbe solo e abbandonato, e che Io 
scettro del mondo passerebbe fra le mani d’un orda 
empia e barbara. Egli chiama il cristianesimo una 
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dottrina tendente a pervertire il genere umano 
(\óyos Mfmuvoitivci io» r fyS cu S pcii-ut £ior) ed esorta 
il governo ad estirpare la setta se vuole salvare lo 
stato. 

Non sembra però che questo grido d’ allarme 
abbia spaventato il governo; almeno non troviamo 
che l’editto pubblicato da Adriano in favore dei 
cristiani (<z) sia stato revocato. 

Il Discorso vero é perduto; ma Origene che Io 
confutò, con un’opera distribuita in otto libri, ci 
diede un estratto cosi compiuto, che con questo 
mezzo si può conoscere tutto l’ insidioso discorso 
dell’autore. Quest’opera è stata appunto la miniera 
feconda, donde i moderni nemici del cristianesimo 
hanno tratto que’principali lor dardi che con mani 
deboli hanno scagliato sopra un edilìzio, contro 
del quale le porte dell’ inferno non prevaieranno 
giammai. 

Celso aveva scritto eziandio Contro i magi o 
stregoni, K*<jk' opera citata da Origene e 

Luciano. Questi, ch’era suo amico, gl’indirizzò la 
sua dissertazione sopra Alessandro il falso profeta, 
in cui molto lodava la saggezza dell’amico, l’amore 
per la verità e la dolcezza de’ suoi costumi. 

Sotto Antonino il Pio, verso il i5o dopo G. C., 
fiori, in Atene, Calvisio Tauro di Berite , che 


(a) Trovasi questo in continuazione dell’Apologià di s. Giustino. 
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scrisse sulla differenza fra la Dottrina di Pla- 
tone e quella d' Aristotele , IlfgV loy^d^v 

hecyopàt Tlhdiuvot ’A^roTs Asr. Questo trattato è 
perduto. 

Massimo di Tiro , di cui abbiamo parlato (a) , 
può essere collocato anche fra i filosofi Platonici 
di quest’epoca, poiché in una gran parte de’ suoi 
Discorsi, egli professava i principii del capo del- 
l’ Accademia. 

Albino, contemporaneo di Galeno ( b ), scrisse 
una Introduzione ai dialoghi di Platone, EiV«- 
yaytt «j w'i IIxoeTOyet huKÓys (, che noi possediamo 
ancora. 

Quest’opera non è stata stampata che due volte, prima 
da G. A. Fabricio , nel voi. Il, pag. 4 a dell’antica edizio- 
ne della sua Biblioteca greca ; e da G. F. Fischer, in con- 
tinuazione della sua terza edizione dell’Eutifrone, dell’Apo- 
logià di Socrate, del Critone e del Fedone, la quale com- 
parve a Lipsia, nel 1783, in 8 .vo. 

Attico, che non convien confondere col retore 
Erode Attico, suo contemporaneo, s’oppose alla 
mescolanza del platonismo con altri sistemi di filo- 
sofìa. Le sue opere son o perdute, tranne qualche 
frammento raccolto da Eusebio. 

Atenagora di A tene, del secondo secolo dopo 
G. C., insegnò in Alessandria la filosofia platonica, 

(a) Vedi voi. IV, P. Il, p. i34- 
(&) 180 anni av. G. C. 
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prima di abbracciare il cristianesimo in cui favo- 
re presentò un* apologia a Marco Aurelio ed a 
Commodo. Come autore di questo libro, egli ap- 
partiene agli scrittori ecclesiastici; ma a cagione 
della mescolanza delle idee platoniche e cristiane 
che vi si scorgono per entro il suo trattato Della 
resurrezione dei morti . , IT «e/ **etr<xet»t tfS nxpù », 
noi gli assegniamo qui un posto fra i precursori del 
sincretismo (a). Questo trattato è puramente filo- 
sofico, ed Atenagora sostiene il suo punto con pre- 
cisione e metodo, senza aver ricorso alla Bibbia. La 
sua opera è un fenomeno, e nessuna produzione 
d’un autore cristiano di quell’epoca può esserle pa- 
ragonata. 

L’ opera d’ Atenagora è stata pubblicata prima in una 
traduzione latina di Giorgio Falla, Venezia, 1 488 e 1 4 1)8 
in Cogl, e per la prima volta in greco da Pietro Nani, 
Pangi, 1 54 i, in 4 -to, poscia nella collezione dell’ Herold, 
i 555 ; da Corrado Gesner, Zurigo, 1 55 7 , e Basilea, 
i 558 , in 8.vo ; nelle Opere di Atenagora, date da Enrico 
Stefano, i 55 7, in 8.vo; da Giovanni Peli, Oxford, 168 2, 
in 12; e da Ed. Dechair, Oxford, 1706, in 8.vo (90). 

(a) Martin Fumèe sieur de Genillé, conosciuto per la sua 
Storia delle turbolenze della Ungheria e della Transiivania, pub- 
blicò, siccome tradotto da Atenagora, un cattivo libro di suo ca- 
po col titolo seguente ; Du vrai et parfàit amour, contenant les 
amours honnètes de Thcogène et de Charide, de Phérecyde et 
de Mélangénie, Parigi, iSgg e 1619, in 19. Questa impostura 
ingannò dapprima più d’uno, per ciò, che l’autore aveva trovato 
modo di far credere che vi fosse nascosto il secreto della Forma- 
zione della grand’ opera. 
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Numenio (V Apamea , filosofo di questo periodo 
di tempo, che visse nel principio del 5.* secolo (a), 
accosta vasi molto alle idee di Filone, ed a segno, 
eh’ egli diceva, che Platone non era stato altra cosa 
che Moisè che parlava attico. Ammetteva egli un 
ente assoluto ed incorporeo, che la ragione sola 
può conoscere come tale; ma questo ente d’ una 
perfezione assoluta non è nè l’autore nè il conser- 
vatore dell’universo; poiché se Dio avesse creato la 
sua creatura, sarebbe stata necessariamente perfet- 
ta, e per conseguenza a lui stesso somigliante. Dio 
è una sostanza semplice; una intelligenza infinita, 
che non contempla che se stesso, senza legami col 
mondo. È evidente nulladimeno che l’universo è 
stato creato da un essere intelligente, eh’ è in pari 
tempo in relazione con Dio e colla natura; con 
l’universo, per crearlo e governarlo; con Dio, per- 
chè ciò si faccia nel modo più perfetto. Il primo 
Dio contiene in sè stesso il germe d’ogni intelligen- 
za, egli lo comunica all’altro, il Supiupyòi, il crea- 
tore, che lo trasfonde in ciascun ente ragionevole. 

II primo Dio è il padre del secondo, e questo è il 
padre del mondo. 

(a) Ecco come noi fissiamo quest’ epoca. Gentiliano Amelio, 
prima di essere discepolo di Plotino a Roma, aveva frequentalo 
le lezioni di Numenio. Ora Piotino si recò a Roma nel a45, e 
quivi insegnò per a6 anni. Gentiliano vi deve essere arrivato 
poco tempo dopo di lui, giacché fu suo uditore per ao anni, ed 
a lui sopravvisse. 
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Il figlio, il h(iwpyòt o tS(, è con Dio in una re- 
lazione diversa da quella coll’universo. Come in- 
telligenza che deve la sua esistenza al Dio supre- 
mo, egli si contempla in questo, e trova in questa 
contemplazione la sua vita spirituale, che consiste 
nel riposo e nella unità; come demiurgo egli è la 
cagione del mondo visibile, e sta in un continuo 
movimento; egli lo crea e lo conserva mantenendo 
l’unione della materia coll’armonia. L’universo 
ricaderebbe nel caos, se il demiurgo, cessando di 
stabilirlo, si perdesse nella contemplazione di sè 
stesso, cioè in quella del primo Dio. 

Numenio ha scritto : del Dissentimento fra gli 
Accademici e Platone, ITig/ tfs' AxatiniJtccixùv 

hctraatvs , opera di cui Eusebio ci 
conservò alcuni frammenti. 

Andiamo debitori al medesimo scrittore ecclesia- 
stico di un frammento del trattato dell’Anima di un 
Platonico, chiamato Severo, l’epoca del quale non 
può essere determinata con maggior precisione di 
quella di Numenio. 

Tali sono i Platonici vissuti prima del sincretis- 
mo, o che non hanno dato in tutte quelle strava- 
ganze, benché ne sieno stati i precursori. 
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CAPO LXII. 


. Dei Neo-Platonici dopo il cristianesimo, o della Filosofia 

d’ Alessandria. 


/ 


Tutti gli antichi filosofi avevano preso, nei si- 
stemi dei loro predecessori , i dogmi che potevano 
esser messi d’accordo con la loro propria dottrina: 
Platone, Aristotele, Zenone ed Epicuro avevano 
fatto uso di questo privilegio; ma questa unione di 
diversi sistemi non è quella che chiamasi Sincre- 
tismo, XvyxpnTHTttós (a). Con questa parola si vuole 
significare una unione ed una specie di miscuglio 
dei principii più opposti, e specialmente la mesco- 
lanza della filosofia greca con quella dell’ Oriente 
da una parte, e del cristianesimo dall’altra. La 
culla di questo sistema è stata l’Egitto, poiché pa- 
recchie cagioni si unirono a rendere questo paese 
più acconcio d’altri a produrre un simigliarne mo- 
stro. La prima di tutte riscontrasi negli sforzi pra- 
ticati dagli Egiziani e dai lor sacerdoti a fine d’ac- 
cordare la religione di questo paese, e specialmente 

(a) Questa parola significava in origine la confederazione dei 
popoli di Creta; per metafora fu poscia applicata a questo si- 
stema di filosofia. 
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le idee magiche ed astrologiche che v’ erano in 
voga, non solo con la mitologia, ma altresì colla 
filosofia dei Greci. In questo tentativo essi erano 
aiutati dai Greci stessi che aveano un’alta idea del 
sapere degli Egiziani nelle scienze naturali ed e- 
satte, e che rispettavano l’antichità della loro reli- 
gione, sorgente di gran parte della greca mitologia. 
La seconda causa è la propagazione della filosofia 
degli Ebrei e delle opinioni orientali che questo 
popolo aveva adottato in Egitto, ove trovavansi nu- 
merose colonie di Ebrei e dove le sette degli Es- 
senii e dei Terapeuti avevano trovato molti prose- 
liti. Lungo tempo innanzi la origine del cristiane- 
simo, questi Ebrei avevano dimostrato altrettanto 
zelo quanto gli Egiziani ad innestare nella loro cre- 
denza religiosa le dottrine dei filosofi greci. Infine 
la terza cagione che favori l’origine del sincretismo 
è la stima in cui era venuta in Egitto, in Siria e 
nelFAsia-Minore, la vita ascettica e la inclinazione 
a pii esercizii in luoghi deserti o isolati; gli anaco- 
reti, divenuti estranei alla società, s’ abbandonava- 
no alla loro immaginazione esaltata e cadevano in 
certe estasi che essi consideravano come l’essenza 
ogni filosofia. 

Dal complesso adunque di queste cause si formò 
una filosofia composta delle opinioni di tutte le 
scuole della Grecia; i suoi aderenti riferivano l’ori- 
gine d’ogni sapienza ad un ente favoloso, Ehmete 
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Tiusmegisto, di cui assegnavasi la esistenza all* E- 
gitto, i5oo anni avanti G. C., e che si considerava 
come T inventore di tutte le scienze. Il sistema di 
questi filosofi egiziani era concepito in guisa, che 
ogni specie di religione vi si poteva riportare, sen- 
za rinunziare a nessuno de’suoi dogmi fondamen- 
tali, ma applicandoli solamente in un modo mistico 
ed allegorico. Noi ne abbiamo veduto un esempio 
parlando dell’ Ebreo Filone , il quale non trovò 
nella Genesi che la dottrina di Pitagora e di Pla- 
tone. Questa maniera di filosofia ebbe nei primi se- 
coli del cristianesimo molti partigiani, i quali tutti 
si consideravano come discepoli di Platone, per ciò 
che credevano le loro opinioni conformi a quelle 
di questo illustre maestro. 

Ma il neo-platonismo non va però debitore della 
sua origine a questi cristiani d’ un’ esaltata imma- 
ginazione; tutto al contrario, se non si può dire 
con tutta esattezza che i nemici del cristianesimo 
abbiano ideato questo sistema, egli è certo però 
che di questo si servirono per arrestare i pro- 
gressi di quella dottrina che doveva rovesciare il 
fragile edilìzio del paganesimo. Da Socrate in poi 
i filosofi greci avevano biasimato più o meno alta- 
mente, più o meno in generale, la natia religione, 
la quale assurda agli occhi della ragione, non offri- 
va nessun sostegno alla morale. Alcuni di loro era- 
no ricorsi alla allegoria, per mettere la mitologia 
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d’accordo colla ragione; ma questo palliativo non 
poteva produr qualche effetto che fino a tanto che 
non fosse stata annunziata al mondo una religione 
divina nella sua origine, semplice e vera nella sua 
dottrina, pura e sublime nella sua morale. Una tale 
religione, subito che fosse conosciuta, doveva con- 
ciliarsi tutti i cuori e tenere il luogo ad un tempo 
della empietà e della superstizione , che nei primi 
secoli dopo G. C. s’ erano a gara impadronite di 
tutte le menti. I filosofi d’ Alessandria conobbero 
il pericolo ond’era il paganesimo minacciato; essi 
erano per altra parte convinti che non poteva ve- 
nir rimosso da alcun sistema fin allora trovato; 
per ciò che, distruggendo ogni inorai libertà, ne- 
gando la immortalità dell’ anima, od almeno non 
facendone chiara professione, non ammettendo per 
conseguenza una vita eterna, questi sistemi non of- 
ferivano agli uomini nessuna di quelle consolazio- 
ni eh’ essi trovavano nel cristianesimo. Essi si sono 
persuasi ch’era ornai tempo di surrogare alle loro va- 
ne speculazioni una positiva dottrina, la quale, sen- 
za rovesciare il culto degli dei, possedesse alcuno dei 
vantaggi del cristianesimo. Questo nuovo sistema 
doveva avere una origine divina; come l’altro do- 
veva essere appoggiato sulle rivelazioni e i miraco- 
li; egli doveva insegnare, s’era possibile, una mora- 
le, se non più pura, almeno più esaltata, e fu allora 
appunto eh’ essi immaginarono il Neo-Platonismo. 
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Benché Eiuiete non debba la sua esistenza che 
alla immaginazione dei teosofi egiziani ed alla cre- 
dulità dei loro proseliti, è necessario pero che pri- 
ma di parlare con maggior diffusione del sincre- 
tismo, noi ci fermiamo ancora su questo preteso 
taumaturgo e su Asclepio suo discepolo. 

Il Thoth degli Egiziani che i Greci hanno chia- 
mato Ermete, a motivo dell’analogia eh’ essi riscon- 
trarono con la loro divinità di questo nome, é ri- 
guardato come il padre di tutte le scienze e d’ognì 
sapere: Cicerone (a) parla di cinque Ermeti, di 
cui tre Greci e due Egiziani. Il primo di questi, 
figlio di Mizraim, veniva considerato come l’inven- 
tore dell’alfabeto; il secondo fu l’amico ed il con- 
sigliere di Osiride, l’autore della maggior parte 
delle scienze, il legislatore dell’Egitto, e il suo be- 
nefattore per la introduzione della cultura dell’uli- 
vo. Egli fondò l’anno civile di 565 giorni, mentre 
gli Egiziani non avevano prima che un anno di 
56o giorni. Queste invenzioni gli meritarono l’epi- 
teto di Trismegisto o di grande tre volte. 

Per conservarne la memoria, egli le fece scol- 
pire, per quanto narrasi, su colonne di granito. Pi- 
tagora e Platone debbono avere appreso una parte 
del loro sapere da questi monumenti. Ad esempio 
del maestro, i sacerdoti egiziani scolpirono le loro 
osservazioni astronomiche su tavole di pietra. 


(«) De Nal. Deor., Ili, 22. 
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Oltre a queste colonne, l’ antichità attribuisce 
ad Ermete un gran numero di libri. Jamblico li fa 
ascendere a venti mila, Manetone a trentasei mila 
cinquecento venticinque. S. Clemente Alessandri- 
no limita a quarantadue il numero dei libri essen- 
ziali d’ Ermete, di cui trentasei trattavano della re- 
ligione e sei della medicina (a), e, ciò ch’è degno 
d’osservazione, il Jomard, descrivendo (b) un ri- 
lievo del tempio di Edfu, 1* Apollinopolis magna 
degli antichi, parla d’una rappresentazione di Er- 
mete, che delinea alcuni geroglifici ; la sua mano 
ha compitola colonna quadragesima seconda (c). 

Rimane qualcuno di questi pretesi libri di Er- 
mete, o piuttosto alcuni pagani convertiti al cri- 
stianesimo, alcuni Gnostici o Neo-Platonici ne 
hanno inventato qualcuno sotto il nome di questo 
ente favoloso. 

La più celebre di queste opere è intitolata Poe- 
mander, TloipxlSptu (da volpivi, pastore), o della 
Natura delle Cose e della Creazione del Mondo, 
in forma di dialogo. Essa è pure citata sotto il ti- 
tolo seguente: della Potenza e della Saggezza 
divine. 

Una seconda opera è intitolata 'Aauhnnót, Ascle- 
(a) Strom. VI, 4- 

(A) Dcscr. de l’EgypIe, tomo I. Autiquités, cap. 5, p. a4. 

(c) Noi siamo debitori di questa osservazione al Creuzer. 
Ved. Symbolik und Mythologie der alien Vòlker, Zweite Aufla- 
ge, voi. I, p. 347 . 
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pio, che consiste in un dialogo fra Ermete e il suo 
discepolo, trattando di Dio, dell’Uomo e dell’Uni- 
verso. Essa porta pure il titolo di Aojos n\w<i,V er- 
bo perfetto ; ma non si trova più che in una tradu- 
zione latina che alcuni critici attribuiscono ad A- 
puleio. 

Laterza porta il titolo seguente: 'lafopet^nparix*, 
n nrigA x««xmV*«{ vqscwj'iw Upoytartxx ix ’ài p*~ 
$npurtxi( ivirvymt *>pòi’ Appai* Aìyuvrnov, Jatro- 
matematiche, o mezzo di presagire V esito delle 
malattie colle matematiche (cioè col prospetto dei 
pianeti), dedicate ad Ammone t Egiziano. Come 
Giulio Finnico, grande ammiratore dell’astrologia 
egiziana, e che parla di Ermete, non fa menzione 
di quest’opera, si può da ciò inferire con qualche 
probabilità che non si trovasse nell’anno Z\o di 
G. C., epoca in cui Finnico ha scritto. 

Noi non abbiamo testo greco del trattato De re- 
voludonibus nativitatum, in due libri,egualmente 
attribuito ad Ermete. In esso s’insegna la maniera 
di gettar gli oroscopi per tutti gli anni. Alcune frasi 
di quest’ opera sembrano indicare eh’ essa sia tra- 
dotta dall’ arabo piuttosto che dal greco. 

Parimente gli Aforismi di Ermete non si tro- 
vano che in latino. Sono queste sentenze o propo- 
sizioni astrologiche, tradotte dall’arabo, dai tempi 
di Manfredi, re di Sicilia, e portano altresì il nome 
di Centiloqufum. 


Digitized by Google 


129 

Kc^ari'Jit, Cyranides, è il titolo d’un’opera attri 
buita ad Ermete. Non è ben conosciuto ciò che si- 
gnifichi questo titolo. Alcuni scrittori hanno derivato 
la parola di Ciranidi dall’ arabo; e lo traducono per 
Miscellanea. Altri pretendono che sia greco e che 
venga adoperato nell’ astrologia per esprimere la 
potenza degli astri (da xó&oi). Che che ne sia, le 
Ciranidi d’ Ermete trattano delle virtù magiche e 
medicinali delle pietre preziose, delle piante e degli 
animali, cioè: nel primo libro o nella prima Ciranide 
(imperciocché l’opera è distribuita in questa ma- 
niera) di quelle di ventiquattro piante, e d’ altret- 
tanti uccelli, pesci e pietre, le cui virtù sono para- 
gonate fra loro; la seconda Ciranide fa conoscere 
le virtù degli animali in generale; la terza quella 
degli uccelli; la quarta quella dei pesci in partico- 
lare. II testo greco di quest’opera trovasi in alcune 
librerie, segnatamente in quella di Madrid; ma il 
pubblico non la conosce che in latino. 

Tali sono le opere astrologiche che portano il 
nome di Ermete; ma si fa altresì passare per autore 
di qualche opera di chimica o piuttosto d’alchimia 
di cui ecco i titoli: 

Trattato chimico in sette capitoli sul secreto 
di produrre la pietra filosofale. Questa opera è 
citata dagli adetti sotto il pomposo nome dei Sette 
sigilli cT Ermete Trismegisto. 

Tavola di Emeraude. Sotto questo titolo è co- 
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nosciuta la ricetta di Ermete per far l’oro. Secondo 
gli adetti, la Tavola di Emeraude fu trovata da 
Sara, moglie di Abramo , nella tomba di Ermete 
sul monte Ebron. 

Le due opere testé accennate non si trovano che 
in latino. Una terza, intitolata Qvaixaì , Tin- 
ture chimiche, si crede trovarsi manuscritta in al- 
cune librerie. 

Infine v’ ba in Arabo un trattato di Ermete sul- 
le Pietre preziose. 

Giovanni Stobeo ba conservato alcuni frammenti 
delle opere seguenti d’ Ermete: 

1. ° ripet uiòvyollpòt T*V,o FI/) ii' Aax.'Knmoi, A suo 
figlio, o a Tat, o ad Asclepio, giacché senza dubbio 
questi tre titoli non indicano che un opera sola. 

2. ” Tlpli ’ A ppoiw srig* rif oKxt Qì Kovopint, sulla 
Economia universale, libro diretto ad Artimone. 

5 .° Kóp» xiap.ii, la V ergine del Mondo, cb’é Isi- 
de cosi chiamata. Quest’opera è un dialogo fra Iside 
e suo figlio Oro sulla origine del mondo. 

4-° ' Ampolla», V enere, nella qual’ opera sembra 
che si trattasse della Generazione. 

5 .° Ili0t Ei'ftt tfipiliK, del Destino, in esametri. 

Una traduzione del Poemander, di Marsiglio Fidilo, 
fu stampata per la prima volta a Treviso, da Gerardo di 
Lisa, 1471, in 4 *t°j poscia a Ferrara, da Andrea Belfor- 
tis detto Gallo, 1 4 7 *, in 4 -t°; a Venezia, da Luca , fi- 
glio di Domenico, 148», 1491, > 4 y 7 > in 4 - l ° J a Milano, 
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da Damiano, «4g3, in 4- to > a Parigi, i 494, da IVolff- 
gang Hopj'l , in 4-to ; a Venezia, da Aldo il vecchio, 
1 497 , in 4-to; a Magonza, da Giov. Schoeffer, i5o3, in 
4-to; a Parigi, i5o5, in 4-to; da Enrico Stefano e dai 
suoi correttori Giovanni Solido di Cracovia, e Volgacio 
Pratense. Questa quantità di edizioni che si sono cosi ra- 
pidamente succedute, mostra di quanta importanza questa 
opera sia stata ritenuta. 

La prima edizione del testo greco è dovuta ad Adria- 
no Tournebeuf ,- egli la diede colla traduzione del Ficino, 
a Parigi, i554, in 4-to, e i5g4, in 4-to pure. 

Francesco di Foix, conte di Canda l, assistito dal 
giovine Giuseppe Scaligero, corresse il testo e la traduzio- 
ne, e li pubblicò tutti e due a Bourdeaux, 1 5 -j 4, in 4-to. 

Annibaie Rosseli, Calabrese, professore di Cracovia, 
compilò un commento prolisso sul Poemander da lui pub- 
blicato, senza testo, a Cracovia, dal 1 585 fino al i5go,in 
6 voi. in foglio. Questo commento fu ristampato, ma col 
testo e colla traduzione della edizione del 1674 , 0 Colo- 
gna, i63o, in 6 voi. in foglio. 

Francesco Patrizio, diede due edizioni del Poemander, 
Botto il titolo di Nova de Universis philosophia, la prima a 
Ferrara, nel 1 5 9 1 ; la seconda a Venezia, nel 1 5g3, in foglio. 

Enrico Rantzov fece stampare un estratto della se- 
conda, sotto il titolo di Magia filosofica, Amburgo, 1 5g3, 
in 1 a. Essa fu pure ristampata a Londra, nel 1 6 1 1 , in fogl. 

Dal 1 63o il Poemander non è stato più stampato. Con- 
vien ciò attribuire ai progressi della sana ragione; nulladi- 
meno una edizione portatile di questa opera sarebbe da de- 
siderare pei curiosi. 

l! Asclepio d’Ermete trovasi unito nella maggior par- 
te delle edizioni latine e greche del Poemander. 
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Gl’ latromalhematìca si trova no in greco nella colle- 
zione astronomica del Camerario. David Hoeschel li pub- 
blicò separatamente, con la versione dello Stadio, ad Au- 
gusta, 1597, in 8.vo. 

Girolamo ITalf pubblicò l’opera De revolutionibus 
nalivitatum , eolia Introduzione di Porfirio, Basilea, i 55 g, 
in foglio. 

Gli Aforismi sono stati stampati aVenezia,i 4 g 3 ,infogI., 
col T etrabiblon di Tolomeo, e ad L Ima, 1 6 5 1 e 1 6 7 4» in 1 2 . 

Le Ciranidi sono state stampate da Andrea Rivino (o 
Bachmann ), sotto il titolo di Kirani Kiranides et ad eas 
Rkjakini Koronides, etc., Lips., i 638 , in 8.vo, ed a Fran- 
coforte, 1681, in 12. 

11 Trattato chimico comparve a Lipsia, 1610, in 8.vo; 
esso trovasi anche nel voi. IV del Theatrum ckimicum, 
Strasbourg, 1 6 1 3 , in 8.yo. 

I curiosi potranno leggere la ricetta della Pietra filoso* 
falené FabriciiB\b\. gr ,vol.I,p.77 (p.68 dell’antica ediz.). 

Asclepio, discepolo d’Ermete,passava per nipote 
di Esculapio. Si ha sotto il suo nome un’opera col ti- 
tolo seguente ’Opoi ’A<rK\nviu ®po'{ *A fidava fienuKÌoc t 
Definizioni tV Asclepio dirette al re Ammone. 

Trovasi quest’opera nelle edizioni del Poemander del 
Tournebeuf e Patricio. 

Ma é ornai tempo di lasciare questi enti favolosi, 
per occuparci dei Neo-Platonici, autori del sincre- 
tismo (a). 

(a) Veti. Ch/ih. Meìners Bey tra g zur Gosch. der Denkart der 
ersten Jahrhundeile nach Cbrisli Gcburt, mil einiger Bemcrkun- 
gen ttber die Neu-Platonische Pbilosophie, Leipzig, 1782, in 8vo. 
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Potamone d* Alessandria fa il primo che desse al 
sincretismo una specie di forma sistematica, ed ap- 
punto per questo riguardo gli antichi lo chiamano 
il fondatore della Scuola Eclettica > nome da loro 
dato a questo nuovo platonismo. Ma essi ne dicono 
ben poco o nulla sulla sua filosofia, e non vanno 
d’accordo intorno l’ epoca in cui egli visse. Sui da 
lo fa contemporaneo d’Augusto: Diogene Laerzio, 
alla fine della sua prefazione, ne parla come d’uo- 
mo ch’era vissuto poco prima (^c il che 

lo metterebbe alla fine del secondo secolo. Questa 
incertezza sembra almeno provare una cosa: cioè 

4 

che fuor deli’ Egitto, la scuola eclettica non aveva 
fatto grandi progressi. 

Quegli che rinnovò con migliore fortuna il siste- 
ma di Potamone, fu Ammonio di Alessandria , so- 
prannominato Sacca, perciocché nella sua gioventù, 
era stato portatore di sacchi. Egli visse alla fine del 
secondo, ed al principio del terzo secolo. Nato di 
parenti cristiani, aveva egli udito lodare la filoso- 
fia eclettica da’ suoi maestri, Atenagora e s. Cle- 
mente d’ Alessandria; ma avendo poscia lasciato il 
cristianesimo (a.), ebbe il pensiero di raccogliere 

- V 

t . 

• 

(a) Questo fatto, riferito da Porfirio, e negato da Eusebio, è 
posi ° in dubbio. Il Tetinemann (Gesch.der Philos., voi. VI, p.a5) 
pensa che l’Ammonio eh* è stato cristiano fosse un altro diverso 
da Ammonio Sacca. Questi non ha scritto, e il fallo è certo. 
S, Girolamo parlando (de SS. Eccles.) d’Ammonio d’AIessandria, 


Digitized by Google 


sotto un solo vessillo i diversi filosofi le cui dispute 
somministravano le armi agli Scettici ed ai Cri- 
stiani, specialmente Aristotele e Platone, e di con- 
fondere con questo nuovo sistema le opinioni degli 
stessi Cristiani, come pure la dottrina dei filosofi 
dell’ Oriente, dei Magi e dei Bramini ; ma invece 
di concordare sulla maniera con cui aveva formato 
il suo sistema, pretese egli d’averlo ricevuto come 
una tradizione della più remota antichità, che con- 
teneva il sapere dell’ Oriente ed a cui le dottrine 
dei filosofi greci andavano egualmente debitrici 
della origine loro. Egli nascose questo sistema sotto 
il velo del mistero, e non partecipò la sua dottrina 
più intima che ad un piccolo numero di discepoli 
adunati in una specie d’ordine. Non fu da lui la- 
sciata alcuna opera, il che è cagione che non si 
conosca bene la sua filosofia, benché egli abbia for- 
mato numerosi ed illustri allievi. 

Ammonio richiese da’ suoi tre prediletti disce- 
poli, Erennio, Origene (diverso dallo scrittore ec- 
clesiastico che fu egualmente discepolo di Ammo- 
nio) e Plotino, di non divulgare cogli scritti la sua 
secreta dottrina, ma di contentarsi di trasmetterla 
vocalmente a qualche fidato discepolo. Erennio 
mancò il primo alla data parola; Origene lo imitò, 
ed infine Plotino, dotato di maggior ingegno dei 

il cristiano, dice positivamente ch’egli scrisse un'opera elegante 
sull' accordo fra Mos* e Gesù Cristo. 
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suoi condiscepoli, fece conoscere per intero la filo- 
sofia cT Ammonio. Delle opere d’Erennio non sap- 
piamo neppure i titoli; ma Longino e Porfirio, par- 
lando d’Origene, citano tre opere da lui compilate, 
una sui Demoni , 1’ altra sui Demiurgi ; la terza col 
titolo: Gallieno , o che il re solo è creatore , *E nri 
ort f/óvoe voivttys o (Zoceixdjs. Eusebio riguar- 
dava questo libro come un elogio di Gallieno che 
amava la poesia, e se non ingannossi, questo libro 
dovrebbesi tradurre così: Che il re (o V impera- 
tore') solo è poeta. 

Longino spetta pure a’ discepoli di Ammonio; ma 
la giustezza del suo ingegno lo tolse dal lasciarsi 
sedurre dal misticismo. Per siwil ragione Plotino 
non lo volle riconoscere per filosofo, e lo confino 
nella classe dei semplici filologi. Noi abbiamo già 
veduto eh 5 egli è uno dei migliori critici dell’anti- 
chità (a). La sua opera IT«p < Ti'ak? , Del supre- 
mo bene , era scritta contro Plotino eh’ egli nel ri- 
manente trattava con molta considerazione, e con- 
tro Gentiliano Amelio, discepolo di quest’ ultimo. 
La prefazione di quest’opera ci fu conservata da 
Porfirio nella Vita di Plotino , in cui trovasi pure 
il frammento d’una lettera di Longino a Porfirio 
medesimo. 

Plotino è il più celebre discepolo d* Ammonio. 

t 

Voleva egli far credere che si vergognasse della 
(a) VdL voi IV, P. II, p. 180. 
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sventura d’ esser uomo; e tale affettato sentimento 
lo induceva a nascondere, persino a’suoi più intimi 
amici, il luogo della sua nascita, come pure l’anno 
ed il giorno in cui venne alla luce. Egli non potè 
però toglierne la notizia alla posterità. E noi sappia- 
mo dallo scrittore de Ila sua vita esser egli nato a 
Licopoli in Egitto, l’anno 2o5 dell’era nostra. La 
sua infanzia non dava la menoma speranza che 
ei potesse diventar un grand’uomo, e la passò 
nella inazione, accompagnata da un abbattimento 
malinconico; in questo modo ei pervenne alla età 
d’anni ventuno. Avendogli un amico fatto cono- 
scere Ammonio, risvegliossi il suo ingegno, e per 
undici anni ei frequentò con molta assiduità le co- 
stui lezioni. Desideroso di conoscere anche la sa- 
pienza dei Persiani e degl’indiani, si uni all’eser- 
cito di Goi’diano, per penetrare nelle contrade o- 
rientali; ma non avendo potuto riuscire in questo 
disegno, perciocché l’esercito dell’imperatore fu 
disfatto, egli si ricoverò in Antiochia, d’onde passò 
a Roma, avendo allor quarantanni. In questa ca- 
pitale ei rimase fino alla morte che avvenne ven- 
tisei anni appresso. Per dieci anni egli mantenne 
la sua promessa di non divulgare la dottrina del 
suo maestro, e si contentò d’aprire una piccola 
scuola filosofica, non già per insegnare un sistema 
di filosofia, ma per offrire alla gioventù una occa- 
sione di esercitarsi nella discussione, permettendo 
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loro di proporre quelle quistioni che potessero offri re 
argomento di disputa. Egli non incominciò a scri- 
vere se non allora che Erennio ed Origene, man- 
carono al loro giuramento. Ma non furono tante le 
sue opere che gli abbiano meritato quella straordi- 
naria considerazione ch’egli godeva; egli ne andò 
debitore ai suoi discorsi, ed in ispecie alla estrema 
severità con cui trattava il suo corpo, quel legame 
spregevole e odioso che lo attaccava alla vita. La 
sua condotta non fu esente da affettazione, e tutte le 
sue azioni dimostrano eh* egli aveva la pretensione 
di godere prerogative soprannaturali che lo poneva- 
no di sopra alla umanità; come Socrate, aveva il 
suo demone, o piuttosto un Dio d’una natura più 
elevata dei demoni. Quattro volte, mentre Porfirio 
lo visitò, la divinità si degnò di comunicare con 
questo mortale. 

In ogni tempo il fanatismo, che rinunzia ai go- 
dimenti della vita, per abbandonarsi senza pertur- 
bazione alla vita contemplativa e alla speranza di 
giungere ad una unione intima colla divinità, ha 
trovato ammiratori ; la sua fortuna è stata sempre 
tanto più grande quanto più la corruzione domi- 
nava fra i contemporanei di coloro che affettava- 
no una vita cosi santa. I proseliti di Plotino furo- 
no numerosi; cittadini delle prime classi della so- 
cietà, magistrati, senatori romani, eleganti signore 
a’ affollavano intorno il nuovo profeta. Spinti dalla 
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forza della verità che sembrava parlar per sua boc- 
ca, parecchi fra’ suoi uditori rinunziarono agli agi 
ed ai piaceri della vita per non essere distratti da 
tali inezie nella investigazione della saggezza. Tale 
fu Rogaziano, senatore e pretore nominato, il qua- 
le, rinunziando alla propria fortuna e abbandonan- 
do la sua casa, non viveva d’altro che delle elemo- 
sine de’ suoi amici che lo accoglievano alternata- 
mente presso di loro. Plotino giunse a cattivarsi per 
siffatta maniera il debole spirito dell’imperatore 
Gallieno, che questi gli assegnò un distretto in 
Campania, in cui, sotto il nome di Platanopoli do- 
veva fondare una nuova città abitata da filosofi, 
e mettere in opera il sogno di Platone; ma i mini- 
stri dell’imperatore impedirono la esecuzione di 
questa bizzarra idea. 

Abbiamo già detto, che per lungo tempo Plotino 
non iscrisse; e di vero ei non possedeva nessuna qua- 
lità necessaria ad uno scrittore; specialmente a lui 
mancavaia chiarezza,quel privilegio degli enti bene 
organizzati,ed avea più fantasia che giudizio.Ma non 
avendo potuto far a meno di rispondere in iscritto 
alle domande che gli erano indiritte, dall’unione di 
questi frammenti numerosi e spesso contradditorii 
una tal confusione risultò.che ilsuo discepoloPorfirio 
si addossò l’incarico di porli in ordine, di unirli in 
forma di sistema, e di correggerne lo stile. Questi 
tratti, pieni di mistiche speculazioni e di oscuri ra- 
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gionamenti, sono in numero di cinquanta quattro. 
Forfirio ne formò sei sezioni, ch’egli chiama En- 
neadi, perchè ciascuno contiene nove trattati o 
capitoli. 

Il punto essenziale in cui Plotino si allontanò dal 
sistema di Platone, fu questo, che riconoscendo l’im- 
potenza della ragione per inalzarsi fino alla verità, 
egli non considerava la dialettica che come un gra- 
dino per giungere alla luce che non può venir che 
dall’alto, e surrogò in tal maniera alla meditazione 
una intuizione intellettuale. 

Plotino è stato di rado giudicato con imparzia- 
lità. Considerato come un Dio da suoi discepoli e 
da’ suoi contemporanei, egli non è stato, agli occhi 
degli altri, che un plagiario, un imitatore che ha 
saputo far sue le idee degli altri. La verità forse si 
trova fra i due estremi, u Certamente,dice il Ten- 
nemann nell’opera citata, possedeva egli grandi 
talenti, i quali esercitati e coltivati con discerni- 
mento, e diretti da un buon giudizio in un secolo 
meno corrotto e in ima generazione meno piena 
di preoccupazioni, avrebbero potuto fare di lui un 
grand’uomo. Ma egli non andò sciolto da nessuna 
di quelle preoccupazioni, da nessuna superstizione 
de’ suoi contemporanei; il suo ingegno era troppo 
piccolo perchè egli avesse potuto guardarsi da que- 
sta malattia epidemica; ma per altra parte troppo 
era grande, perchè avesse preso parte in una ma- 



niera ordinaria a queste stravaganze. Mentre la fan- 
tasia degli altri li esaltava senza condurli verso uno 
scopo, egli si abbandonò alla sua immaginazione 
con metodo; egli assuggettava i sogni della imma- 
ginazione a certi problemi filosofici, per cui simili 
follie acquistarono una certa dignità ed un’ appa- 
renza scientifica; intantochè la gente persuadevasi 
che la filosofia potesse per tal modo ricevere una 
estensione ed un grado di certezza di cui aveva 
fino allora mancato ». 

Contrapponiamo a questo giudizio d’ un autore 
senza parzialità, quello d’un editore di Plotino, di 
un dotto, per la cui erudizione e i cui lumi noi pro- 
fessiamo la più alta stima, benché non possiamo 
in tutto accordarci con lui. 

« Neque me avertere sum passus, dice il Creu- 
zer, vocibus istiusmodi hominum, qui banc philo- 
sophiam aut horridam incultamque dicunt aut elin- 
guem . Quibus ego ita fere : Ego elinguem malo 
quam stulte clamosam, malo horridam quam effe- 
minatam delibutamque unguentis etcalamistratam. 
Neque vero Plotini philosophia arida est aut bal- 
butiens; est brevis et densa, ac vivo spirantique 

oratiónis genere espressa Non dico, ne quis 

calumnietur, germanatn esse vetustae illius philo- 
sophiae Atticae ornatae ingenuarum artium quasi 
Venerem Gratiarumque multo splendidoque co- 
mitatu. Masculam esse dico et dignam homine ar- 
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gumentum sectanti, in quo ingenium ad aftitudi- 

nem extollat At, dicat quispiam, haec Flato 

milii praestabit melius et eruditius: nani nil nisi 
PlatonicusfuitPlotinus. Audio. PlatonicusfuitPlo- 
tinus. Nec tamen propterea is est qui magistro non- 
nisi dictata decantet, neque ab ejus commentariis 
discedere audeat Et nihilne juvabimur a Pio- 

tino quod is Platonis arguraenta pleraque lucidiora 
facit contrabendo? Nimirum quae ab ilio quaestio- 
nes saepiuscule circumaguntur per orbem plurium 
dialogorum, aut certe uniu6, eas Plotinus fere re- 
vocai ex istis sermonum diverticulis meatuque et 
anfractibus, ac dispositas ordine unique brevique 
ut plurimum libro inclusas collocat ante oculos le- 
ctoris, ut is quid priumni, medium, infimum sit 
facilius assequatur. Atque ut illa ratio cultior sit et 
venustior, sic hanc certiorem esse nemo infìtiabi- 
tur. Plura omitto quae Plotinum commendarit cor- 
datioribus. Illud attigisse sufficiat, Platonis et e- 
niendationem et interpretationem multis partibus 
posse promoveri assidua tractatione cum Plotini 
tum Plotinianorum philosophorum ad Procium u- 
sque et posteriores. At obscurus est Plotinus, in- 
quit, est abstrusus. Cui ego: Recte mones: quasi 
vero de rebus repetitis ex intima pbilosopbia et ab 
ipsa natura involutis pariter possit vulgari sermo- 
ne exponi , ac de communibus pervagatisque et an- 
te oculos positis. Atque esplicando fillucidior. Ne- 
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que seque est obscurus atque Platonis vel Timasus 
vel Parmenides ». Per tal modo confessando anche 
che Plotino è oscuro, che la sua dizione è pure 
barbara, il Creuzer è d’avviso che la lettura di lui 
sia utile per la intelligenza della filosofia di Platone, 
di cui presenta spesso la dottrina con maggior con- 
cisione del capo dell’Accademia. Se il Creuzer 
preferisce la energica filosofia di Plotino alla filo- 
sofia attica circondata dalle Grazie, il suo gusto 
non sarà certo quello di tutti. 

Oltre la edizione fatta da Porfirio di tutte le o- 
pere di Piotino, un altro discepolo di questo, un 
medico, chiamato Eustachio, ne compilò una che 
sembrava essere stata divisa in altro modo. 

Sarebbe cosa inutile il dar qui i titoli dei cin- 
quantaquattro trattati di Plotino: i seguenti baste- 
ranno perchè i nostri lettori possano formarsi una 
idea degli oggetti sui quali estendevasi la sua filo- 
sofia. Che cosa è I uomo, e che il bruto? Ideile 
VirtU. Della Dialettica. Del Supremo Bene. Del- 
t origine del Male. Del Mondo. Del moto di ro- 
tazione dell Universo. Della influenza degli A- 
stri. Del doppio Principio. Della Provvidenza . 
Dell Amore. Del Tempo e della Provvidenza . 
Dell Anima. Della Immortalità dell Anima. Se 
tutte le anime ne costituiscono una sola . Delle 
tre Sostanze principali. 
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Tale è la difficoltà che lo studio di Plotino presenta, 
che una o due persone soltanto hanno osato finora di farsi 
gli editori delle sue opere, e che non y’ ha che una sola 
traduzione latina. Questa fu fatta a richiesta del celebre 
Pico della Mirandola, da Marsilio Ficino; e Lorenzo de 
Medici sostenne le spese della edizione, fatta con molta ele- 
ganza da Antonio Miscomini , Firenze, 1 4.92, in foglio. 
Questa versione fu ristampata due volte nel decimosesto se- 
colo, a Salignac, i 5 / f o, ed a Basilea, i 55 g, in foglio. 

Pietro Perno, che aveva stampato l’ultima edizione, 
fece pure la prima edizione greco-latina di Plotino, Basilea, 
i 58 o, in foglio. Gli editori, che hanno lavorato su quattro 
manuscritti, uno de’quali trovasi oggi a\’ienna, sono affetto 
•conosciuti; essi mancavano di critica, e la stampa è piena 
di «Tori. Si trovano alcuni esemplari che hanno la data di 
Basilea, i 6 i 5 , presso Luigi Koenig ; e credesi che sia la 
medesima edizione, per la quale sarebbero stati stampati 
solamente sei foglietti, e il frontispizio. Il Creuzer non è 
però di questo parere. Altre edizioni non si trovano delle 
opere complete di Plotino. 

Nel voi. II de’ suoi Anecdota graeca, pag. 227 e *37, 
il Villoison pubblicò due dissertazioni di Plotino, da lui 
credute inedite; ma esse si trovano nel cap. 3 o del quarto 
libro della quarta Enneade. 

Fed. Creuzer, celebre professore di Ileidelberga, occu- 
pasi d’ una edizione critica delle Opere di Plotino, per cui 
collazionò o fece collazionare i manuscritti che si trovano 
dispersi nelle varie librerie. Fino a tanto ch’egli giunga a 
terminare una impresa sì vasta, egli, pubblicò ad Iieidelber- 
ga, 1814, in 8 .vo, una edizione manuale del libro del Bel- 
lo, accompagnato dalla traduzione riveduta , da certe note 
critiche e da un commento (91). 
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I più celebri discepoli di Plotino sono Genti- 
liano Amelio e Porfirio. 

Amelio, il cui vero nome è Gentili ano, era nato 
in Toscana. Dopo essere stato discepolo di Plotino 
a Roma, per ventiquattro anni, ritirossi ad Apamea 
in Siria. Egli scrisse due opere, una in quaranta 
libri, contra un certo Zostriano, filosofo sconosciu- 
to; l’altro Della differenza che scorgesi fra la 
dottrina di Numenio e quella di Plotino. Nel 
compor questo libro aveva egli in vista di dimo- 
strare non esser vero altrimenti che Plotino si 
fosse fatto bello , come veniva accusato , delle 
spoglie di Numenio. Nessuno non era in grado di 
difender Plotino contro questa accusa, meglio d» 
Amelio, il quale era stato il più assiduo degli udi- 
tori di Numenio, ed aveva messo in iscritto quan- 
to aveva raccolto dalle sue conferenze. Noi vedre- 
mo tosto eh’ egli ha scritto un’ opera contro Porfi- 
rio, suo condiscepolo ed amico. 

Porfirio nacque a Tiro, o propriamente a Ba- 
tanea, colonia di Tiro in Siria, l’anno 253 di 
Gesù Cristo. Dapprima era chiamato Malco, no- 
me che il suo maestro Longino traduceva per 
Porfirio ( a ). Fu alla scuola di questo sofista, che 
dava allora lezioni in Atene, ch’egli fece i suoi 
studi; vi formò il suo stile, nel quale si trovano 


(«) M elek, in sirio, significa re. 
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molte tracce di erudizione e di classica eleganza. 
Da Atene egli si condusse a Roma per istudiare 
sotto Plotino. Ei combattè alcune idee del suo mae- 
stro in uno scritto che Plotino incaricò Amelio di 
confutare: dal che ne nacque una quistione in cui 
Porfirio si confessò per vinto. Egli diventò allora 
il discepolo prediletto di Plotino, che gli affidò l’in- 
carico di metter in ordine le sue opere. Nell’età 
di trentacinque anni , Porfirio fece un viaggio in 
Sicilia, d’onde sembra che si recasse a Cartagine. 
Ritornò poscia a Roma e successe a Plotino nell’in- 
segnamento del Neo-Platonismo, eh’ egli professò 
sino alla sua morte, che avvenne verso il 3o4 o 5o5. 

Sembra che la passione dominante di Porfirio 
fosse la vanità, ed essa traspare nella vita di Pio- 
tino. Di tutti i Neo-Platonici senza dubbio fu il più 
dotto; ma compiacevasi di far pompa della sua eru- 
dizione, dalla quale ostentazione ne scapitò la cri- 
tica. Il suo giudizio non era abbastanza predomi- 
nante per ordinare la copia delle sue cognizioni, e 
per penetrare nel fondo delle quistioni. Dal che ne 
venne una mancanza di conseguenza e di stabilità 
nel suo sistema, un certo scetticismo che faceva il 
suo tormento. Senza aver nulla creato, commentò 
il sistema di Plotino, o piuttosto diede alle idee di 
questo filosofo una forma sistematica. 

Malgrado le ricchezze della sua positiva dottri- 
na, egli era ancora più entusiasta e visionario del 

VOL. IV. PART. III. 1 O 
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suo maestro, e terminò persuadendosi d’aver ve- 
duto Dio medesimo in una estasi. Fu nemico del 
cristianesimo, ch’egli combattè in un’opera in 
quindici libri; nulladimeno sua moglie, Marcella, 
era cristiana. 

Non avvi che una sola Vita di Porfirio, quella 
che trovasi nella raccolta d’ Eunapio, e eh’ è sotto 
della mediocrità. Porfirio ha trovato fra i moderni 
uno scrittore della sua vita degno di lui , Luca 
Olstenio ( a ). 

Recheremo ora i titoli delle opere di Porfirio; e 
siccome non sono state ancora insieme raccolte, in- 
dicheremo le edizioni dei trattati staccati. 

Vita di Pitagora, HvZctyópoj (Slot; opera di cui 
mancano il principio e la fine, e che, per ogni con- 
to, è poco pregevole. Poiché Porfirio era un compi- 
latore mal accorto e sprovveduto di buon giudizio 
e di critica, non conobbe neppur l’ arte di compi- 
lare e metter d’accordo e in armonia i brani ch’egli 
ha preso da un gran numero d’altri scrittori creduli 
al paro di lui. Ne risulta da ciò, che questa vita è 
piena di ripetizioni e di contraddizioni. 

La Vita di Pitagora fu pubblicata per la prima volta, 
sotto il nome di Malco, eh e, come noi abbiamo detto, il 
vero nome del suo autore, da Corrado Rittershusio ia 
greco soltanto, Altorff, 1610, in 8.vo. 

. { 

(a) Nella edizione della Vita di Pitagora, di cui in brevo 
parleremo. 
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Luca Olstenio ne diede una seconda edizione a Ro- 
ma, iG 3 o, in 8.vo, aggiungendovi una traduzione latina, 
come pure alcune altre opere di Porfirio, ed una eccellente 
Vita di questo filosofo. Questa edizione fu contraffatta a 
Cambridge, it> 55 , in 8.vo. Un’altra versione di Giovanni 
Donato di Ferrara, era comparsa a Milano, 1629, in 8.vo. 

Ludolfo Kùster collocò l’opera di Porfirio in continua- 
zione della Vita di Pitagora di Jamblico, e pubblicò que- 
ste due Vite ad Amsterdam, 1 ■30-;, in i-to. 

L’esempio del Kiister è stato imitato dall’ ultimo edi- 
tore dell’opera di Jamblico , Teof. Kicssling , che pose 
egualmente in continuazione della Vita di Pitagora di Jam- 
blico, quella di Porfirio, con le note del Rittershusio e di 
Luca Olstenio. 

Della. V ita di Plotino e della continuazione 
delle sue opere , ILgt fila wt <mc,ivs t$S 

(Sifikiev ùjtè. Unico documento che noi abbiamo 
per conoscere la vita di Plotino. 

Questa Vita trovasi in fronte della edizione delle En- 
neadi di Plotino. 

Della Astinenza dalle carni degli animali ; 
Il «e/ì «Vox»s •P'U'X**' Questa è la miglior o- 
pera di Porfirio. Essa contiene alcune notizie inte- 
ressanti per la storia della filosofia e per quella del- 
la chiesa. Malgrado ciò, è un’opera mal composta, 
ed i passi bene scritti eh’ essa contiene non sono 
di Porfirio. 
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» L’ opera di Porfirio, dice l’ab. Ricard (a), è 
divisa in quattro libri, ed è indiritta ad un antico 
partigiano di Pitagora, che aveva abbandonato la 
scuola e le massime del suo maestro, per far uso di 
nuovo della carne degli animali. Porfirio vuol con- 
vertirlo alla dottrina da lui abbjurata, mostrandogli 
eh’ è la più sana e la più pura, e che le ragioni sulle 
quali è fondata,sono le piu possenti e le più ragguar- 
devoli. Per farlo con miglior effetto, e per illustrare • 
in pari tempo anche più la materia, espone egli nel 
primo libro le ragioni sulle quali i filosofi delle al- 
tre scuole si fondavano per giustificare 1* uso con- 
trario. Dapprima riferisce le opinioni dei partigia- 
ni del Liceo e del Portico, poscia quelle degli Epi- 
curei, ed infine il parere d’ un certo Claudio, Na- 
politano, che aveva composto un’ opera contro l’a- 
stinenza dalle carni degli animali. Dopo aver ma- 
nifestate al suo amico le ragioni de’ suoi avver- 
sarii, Porfirio entra in materia, e prima, a togli- 
mento d’ ogni equivoco, confessa che non credeva 
di dover imporre questa penosa legge a tutti gli 
uomini, ma solamente a coloro che desiderano con- 
durre una vita più spirituale e perfetta. Ora nulla 
vi contribuisce maggiormente che la separazione 
in cui l’anima si mantiene dalle cose corporali, e 
da tuttociò che può portare turbamento nei sensi, 

(a) Opere morali di Plutarco, voi. XIII, p. 3^, 
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Noi dobbiamo dunque, ad esempio dei filosofi, to- 
glierci, per quanto il possiamo, da tuttociò che pud 
destar in noi pericolose sensazioni, e cagionare al- 
l’ anima un funesto turbamento. Pretendere che 
l’uomo possa vivere in mezzo agli oggetti che lu* 
singano i sensi, e non sentirne la impressione, egli 
è un porsi in un posto sdruccievole, in cui la cadu- 
ta è quasi inevitabile. La cosa più sicura è d’aste- 
nersi da quanto opera sui nostri sensi con troppa 
forza; ed i nostri alimenti avendo sui nostri organi 
un fortissimo potere, conviene usarne con la mas- 
sima moderazione. Porfirio s’appoggia, per questo 
rispetto, all’ esempio degli Epicurei, e mostra che 
questa astinenza non deve costar gran fatto all’uo- 
mo ragionevole , poiché questo è il principio di 
una vita più pura, e che i maggiori sforzi, le pri- 
vazioni più penose debbono sembrarci leggere se 
noi possiamo ottenere per mezzo loro la possessio- 
ne di Dio. 

« Nel secondo libro, Porfirio tratta dell’ immo- 
lar gli animali pei sacrifizii; materia dilicata, e che 
domanda le maggiori precauzioni, giacché i parti- 
giani della opinione contraria sostenevano che se . 
l’uomo poteva immolar gli animali, gli era anche 
lecito di mangiarne le carni. Egli risale all’ origi- 
ne di questa costumanza, espone i motivi che la 
fecero introdurre, e mostra per quali gradi ella sia- 
si da poi stabilita fra gli uomini. Dopo di aver ri- 
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ferito in brevi parole le ragioni che Teofrasto al- 
legava contro l’immolar degli animali, esamina le 
obbiezioni che gli avversarii deducevano dalle of- 
ferte di frutti che si facevano agli Dei, e dimostra 
che per questo rispetto vi hanno parecchie diffe- 
renze fra gli animali ed i frutti. Egli aggiugne che 
Dio si compiace specialmente delle oflFerte che esi- 
gono poca spesa , e che possono esser facilmente 
procacciate, e che nessuno di que’ motivi che ne 
inducono a sagrificare a Dio, può darne un plau- 
sibile pretesto d’immolare gli animali: la nostra 
intemperanza, e la nostra sensualità soltanto ne fu- 
rono le ragioni. Ritorna quindi sulla origine dei 
sagrifizii, che prima non avea fatto che indicare, 
e spiega con quali progressi la semplice offerta di 
frutti, che solo aveva luogo nei primi tempi, abbia 
condotto gli uomini a sagrificar gli animali. Espo- 
ne le ragioni le quali debbono farne rinunziare a 
quest’ uso ; che però se noi crediamo doverlo man- 
tenere per onorare gli Dei, almeno astenghiamoci 
dal mangiarne la carne. Egli dà una maggiore spie- 
gazione di questa dottrina, riferendo le opinioni 
dei partigiani di Pitagora e dei Platonici. Quivi 
coglie il destro di parlare dei diversi ordini degli 
Dei, della loro natura e delle loro funzioni; distin- 
gue i buoni dai cattivi genii , e dice che i cattivi 
soltanto godono di respirare l’odore delle carni 
delle vittime che vengono bruciate in loro onore. 
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mettendo lor conto di perpetuare quest’ uso. Ella è 
pertanto una pratica pia l’abbandonarlo; questa 
astinenza contribuisce alla purezza e santità’ del- 
l’anima, preziose virtù che ne vengono insinuate 
in tutte le cerimonie de’sagrifizii. La necessità di 
consultare le viscere delle vittime, per conoscere 
l’avvenire, motivo allegato dagli avversarli che 
Porfirio combatte, non è una ragione sufficiente 
per immolarle, e quand’anche si dovesse conceder 
questa pratica, essa non autorizzerebbe il cibarsi 
della lor carne, nella stessa guisa che dai sagrifi- 
zii umani che si praticavano presso parecchi popoli, 
non potrebbe dedursi che fosse cosa legittima il 
mangiarli. Egli raccomanda di nuovo la semplici- 
tà dei sagrifizii, e termina questa importante di- 
scussione con questa considerazione cosi bella e ve- 
ra: che gl’Iddii sono infinitamente più onorati dal- 
la purezza del cuore che da tutte le vittime che 
vengono immolate sull’ are ». 

» Il terzo libro contiene prove d’un altro genere. 
Persuaso Porfirio che gli animali abbiano avuto in 
dono la ragione, crede che la pratica della giusti- 
zia debba estendersi fino su loro, ed è un violarla 
privandoli di vita, qualunque ne sia il pretesto. Il 
motivo sul quale si fonda, per attribuire la ragione 
agli animali è questo: eh’ essi hanno un vero lin- 
guaggio sia interno sia esterno. Pel primo egl’ in- 
tende ciò che l’anima pensa e dice a sé stessa in 
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silenzio; e peri’ altro tutto ciò eh’ è manifestato 
esteriormente coll’ organo della voce. Gli animali 
hanrfo tutte e due queste maniere di linguaggio; 
e di vero la esistenza del primo è attestata dal se- 
condo che si manifesta sensibilmente in loro, e di 
cui non abbiamo il diritto di negare la realtà per 
la ragione soltanto che non lo intendiamo. Le na- 
zioni di cui non conosciamo gl’ idiomi hanno esse 
per questo una lingua men vera? Anche gli ani- 
mali hanno dunque una lingua per mezzo della 
quale si comunicano le loro idee; per conseguenza 
pensano, riflettono, dirigono la loro condotta secon- 
do gl’ interni ragionamenti, sono come noi pietosi, 
come noi manifestano le loro sensazioni, hanno in- 
fine gli stessi organi, le stesse affezioni di noi. Egli 
spiega queste diverse proposizioni e le corrobora 
con esempi, conchiudendo che 1’ uomo deve eser- 
citare la giustizia, non solo verso i suoi simili, ma 
ancora verso gli animali ». 

» Il quarto libro si fonda meno nei ragionamenti 
che sulle autorità; e Porfirio va rintracciando nella 
più remota antichità gli esempi dei personaggi più 
ragguardevoli pei lor lumi e le loro virtù, come so- 
no i legislatori, i filosofi, i ministri degli Dei, i quali 
si astennero dalla carne degli animali, mrtitre l’uso 
contrario non fu seguito nei primi tempi che da 
uomini crudeli ed empi ; egli vi aggiugne le auto- 
rità ancora più venerabili di parecchie nazioni ce- 
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lebri per la loro saggezza, e le cui leggi avevano 
proibito, o almeno limitato in forme più ristrette 
l’ uso di questa specie di alimenti . In questo nu- 
mero furono gli Sparziati, gli Egiziani, gli Ebrei, 
i Siri e gli abitanti dell’isola di Cipro, i Persiani 
ed i sacerdoti dei Cretesi. Egli termina l’opera con 
una esortazione riguardo alla castità del corpo, al- 
la purezza dell’ anima, ed alla santità dell’ uno e 
dell’ altra ». 

u Da questa breve analisi si scorge che l’ opera 
di Porfirio è un monumento prezioso dell’ antichi- 
tà intorno una importante quistione che si riferisce 
tanto alla fisica che alla morale, benché questo au- 
tore l’abbia soltanto considerata sotto quest’ultimo 
rispetto. Egli vi ha fatto entrare le ragioni prin- 
cipali allegate dalle scuole più celebri dell’ antica 
filosofia per legittimare l’uso della carne degli ani- 
mali; egli le confutò quant’era mestieri, e non ha 
omesso nessuna prova, la quale potesse afforzare 
la sua opinione: la sua opera è dunque siccome il 
risultamento di tuttociò eh’ era stato detto fino al 
suo tempo intorno questa materia, e può far le veci 
fino ad un certo punto di quelle che abbiamo per- 
dute. Per altra parte essa presenta una nuova im- 
portanza per la storica erudizione eh’ essa contie- 
ne , e che sparge sopra un argomento dilicato 
per sé stesso una varietà tanto istruttiva che di- 
lettevole ». 
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Giovanni Bernardo Feliciano pubblicò a Venezia, 

1 547 , in 4-to, presso Giov. Grifio, una traduzione latina 
di quest’opera. 

L’anno appresso, Pietro Vettori diede la prima edi- 
zione del testo greco, Firenze, presso Bernardo Giunti , 

1 548 , in foglio. 

La seconda è quella di Francesco di Fogerolles, Lio- 
ne, 1620, in 8,vo. Non conoscendo la traduzione del Feli- 
ciano, una nuova ne compilò eh’ è meno buona. 

L’opera fu aggiunta, con una traduzione migliore c con 
le note di Giov. Valentini, alla edizione della Vita di Pi- 
tagora che comparve a Cambridge, i 655 , in 8.vo. 

Tutte queste edizioni sono inferiori a quella di G. de 
Rliaer, Utrecht, 1 767, in 4.to. Questo dotto aveva a sua 
disposizione un manuscritto di Leida, che apparteneva al 
celebre Meerman, e la collazione d’un altro di Lipsia, 
che G. G. Reishe gli partecipò con le sue osservazioni. 
Egli profittò di questi materiali per la correzione del testo, 
per cui ha seguito, in generale, la edizione di Cambridge. 
Oltre la critica, le note hanno per oggetto di risalire alle 
sorgenti da cui Porfirio ha attinto. 

La edizione di Giov.de Rhoer è stata raccolta in un solo 
volume, con la edizione dell’ opera dell’Antro delle Ninfe, 
che R. M. van Goens aveva dato nel 1765. Questi due 
volumi uniti ricevettero allora un titolo generale, che porta 
la data di Leida, 1792. 

Epistola ad Anebo P Egiziano; ITpos ’A tdv 
AiyvTiiov. Quest’ opera, scritta in uno di que’ mo- 
menti di dubbio che nascevano di frequente a 
Porli rio, per ciò che i suoi principii mancavano di 
un solido fondamento, contiene alcune quistioni 
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sulla natura dei demoni, sulla maniera di onorarli 
e di entrare in comunicazione con loro. Porfirio 
certamente le dirige ad un sacerdote egiziano, per- 
ciocché l’Egitto era al suo tempo considerato come 
la sede della sapienza, e gli scritti attribuiti ad Er- 
mete furono a quel tempo conosciuti o fabbricati. 
La epistola ad Anebo si conservò soltanto per fram- 
menti, i quali si trovano in Eusebio ed in Teodori- 
to; evvi però una risposta che si attribuisce comu- 
nemente a Jamblico. 

I ragguardevoli frammenti di questa lettera si trovano 
nelle edizioni della risposta di Jamblico. 

Aforismi su ciò eh ’ è intelligibile, TIpo's m ven- 
ia 'AfoQjurfjLoì, in quarantacinque sezioni, la quale 
non è altro che una introduzione alle opere di 
Plotino. 

Quest’opera fu stampata per la prima volta, in greco, 
per cura di Pietro Vettori , nella sua edizione più sopra 
citata sull’Astinenza, e molto più compiutamente, in gre- 
co-latino per cura di Luca Olstenio, nella edizione della 
Vita di Pitagora. 

Ricerche o quistioni sopra Omero, 'Op.n&x« ( » - 
icptcm, in numero di trentadue. Esse si riferiscono 
tutte alla Iliade, ed appartenevano ad una grand’o- 
pera su questo poema. 

La prima edizione di queste Quistioni fu data a Roma 
da Giovanni Lascari, nel i5i8, in 8.yo. Andrea cTAso- 
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la le ristampò nel 1 5a 1 , in 8 .vo, e con l'opera di cui noi 
giamo per parlare. Jacopo Bedout le pubblicò coi Piccoli 
Scolii d’Omero, Strasburgo, i53g, in 8 .vo. Esse si trovano 
nelle edizioni di Omero di G. Camerario e del Micillo, 
Basilea, i54i, i 543 e i55i, e del Barnes , Cambridge, 
1714 . 

DelT Antro delle Ninfe nell Odissea, III©! 
ti ir ’OSoosHtt tfSNt/f/fiiiv «■»£■*; commento allego- 
rico del passo del io" canto della Odissea, in cui 
il poeta descrive l’antro delle Ninfe nella isola 
d’ Itaca, a cui approda Ulisse. 

Quest’opera è unita alla precedente nelle edizioni che 
noi abbiamo indicato, come pure m quelle della Vita di 
Pitagora del i65o e i655. 

La miglior edizione è quella di lì. M. van Gcens, U- 
trecht, 1 765 , in 4 .to, nella quale ebbe parte il Ruhnkenio, 
colla traduzione di Luca Olstenio. Una traduzione di Cor- 
rado Gesner era comparsa a Zurigo nel i54a, in 8 .vo. 

Un libraio di Leida ha dato nel 1792 , un nuovo fron- 
tispizio alla edizione del van Gcens, unita a quella dell’ope- 
ra sulla Astronomia, che il de Rhoer aveva data nel 1767 . 

Introduzione (alle Categorie di Aristotele), o 
delle cinque V oci, TUtaayuyiì, S u-»g/ rtrtt <pat- 
sii, una delle opere di Porfirio più conosciute, e 
più diffuse, la quale apparteneva ai libri elemen- 
tari. Ammonio, figlio d’Hermea, e Giovanni Filo- 
pono l’hanno commentata, e nel duodecimo secolo 
Teodoro Prodromo ne ha scritto una critica. 
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Quest’ opera trovasi nelle edizioni delle Categorie di A- 
ristotele. 

Commento sulle Categorie di Aristotele , per 
domande e risposte, K*w vtvati tcvóxgj lai». 

Stampato a Parigi, presso /nco^o Bogara , 1 543 , in 4 to. 

Commento sull! Armonica di Tolomeo, Ei’t m 
'Appovixà II to x cu « ùvópmpa. Noi ritorneremo su 
questa opera. 

Della Prosodia, ITig/ Tipo svitai. 

Pubblicata dal Villoison , Anecdota gneca , voi. II, 
p. io 3 , sopra un manoscritto pieno di errori. Tutti i vuo- 
ti possono esser riempiuti, e gli errori corretti sopra un 
manoscritto del Vaticano che fu portato i Parigi. 

Lettera a Marcella, sua moglie, Ilpej M apxi&tt*, 
che contiene un ristretto della filosofia pratica di 
Porfirio. 

Della Filosofia secondo gli Oracoli, Tbe/i <wc 
in xoyioiv fii\o<roptxs, frammento poetico. 

Questo frammento e la Lettera a Marcella sono stati 
pubblicati per la prima volta da Angelo Mai, Milano, 
1 816, in 8.vo, e ristampati con osservazioni critiche, nella 
Collezione gnomica di G. C. Orelli, voL L 

Infine v’ hanno alcuni Scolii di Porfirio sopra 
Omero, di cui abbiamo parlato (a). 

Spiegazione Morale delle avventure di l/lis - 


(a) Ved. voi. I, P. II, p. 91. 
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se, ’EWwf/ot Sui yuan «c cas 'Opiupcv tKo*«; <iy 
’OSvoslvi, (ititi tivoì dtv&xs n^iXcoTÌpeci ipiXoirovn^Hijx- 
Quest’opera, pubblicata sotto il nome di Porfirio, 
è di Nicefobo Gregora' , e di essa parleremo nel 
libro seguente (a). 

Noi abbiamo alcuni ragguardevoli frammenti 
di altre quattro opere autentiche di Porfirio, e so- 
no i seguenti: 

Delle Statue, Tltyi ’A yttXfiaiu*. Si scorge dagli 
estratti di quest’opera, che si trovano nello Stobeo 
e nella Preparazione evangelica d’ Eusebio, che 
Porfirio voleva in essa spiegare allegoricamente la 
mitologia greca. . 

Dello Stige, Th& Sri/yét. In questo trattato Por- 
firio volgeva in allegoria la favola dello Stige. Egli 
aveva raccolto tutti i passi degli scrittori antichi, 

> dove si parla di questo fiume, e fra gli altri un pas- 
so curioso estratto da Bardisane il Babilonese. Lo 
Stobeo ci ha conservato parecchi frammenti del li- 
bro sopra lo Stige. 

I frammenti sullo Stige sono stati pubblicati da An- 
drea Scliott, nelle sue Observationes humanae, Annover, 
i6i5, in 4-to, e nelle edizioni del i63o e i655 della Vi- 
ta di Pitagora. Si trovano poi naturalmente nelle edizioni 
degli Estratti dello Stobeo , dappoiché questi sono stati 
stampati. 


(a) Csp. XCIV. 
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Allo Stobeo noi andiamo pure debitori della co- 
gnizione del trattato di Porfirio intorno le Forze 
dell' Anima, «rjf rie 'i'uxHs luuApwv. Dai fram- 

menti eh’ egli ci ha conservato, s’impara la ma- 
niera con cui Aristone di Chio, Numenio, Aristo- 
tele, Platone, Longino e Nicola hanno considerato 
questo argomento. 

Eusebio salvò dall’obblio l’opera di Porfirio del- 
V Anima, ìn forma di lettera scritta 

ad un certo Chrisaorio. 

Una quantità d’opere di Porfirio citate da Sui- 
da, Eusebio, Boezio ed altri, sono perdute. Quella 
che noi desidereremmo maggiormente è una Sto- 
ria della Filosofia (anti-Platonica), in quattro li- 
bri, di cui la sua Vita di Pitagora e un discorso 
su quella di Platone, che dicesi trovarsi inedito, fa- 
cevano forse parte. Eusebio cita un’ opera di Por- 
firio contro i Cristiani, Kara Xe/.riou>ov, in quindi- 
ci libri , e siccome egli aggiugne che quest’ opera 
fu scritta in Sicilia, alcuni dotti hanno pensato che 
vi sieno stati due Porfirii, uno di Tiro, e l’altro di 
Sicilia (a). Scorgesi, dalla sua Vita di Plotino, che 
Porfirio .recossi in Sicilia in età di trentacinque 
anni. 

Un contemporaneo di Porfirio, Awatolio, ha la- 

( a ) Tale Ottavio Cajetano , nella sua Isagoge posthilma ad 
Hist. sacr. Siculam (Palermo, 1707, in 4 -to), P* 238 , e Motivi- 
tore % in Bibliotb. Sicula, tomo II, p. «91. 
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sciato un’opera, o piuttosto un frammento d’una 
opera che tratta delle Simpatie e delle Antipatìe, 

ti 0A Si / [tv eeSai» ’ AvriTecduàr. 

Questo frammento è stato pubblicato con una versione 
ed alcune note di Giov. Rendtorf, dal Fabriciò , nell’antica 
edizione della sua Biblioth. greeca, voi. IY, p. 29 5 . L’ Har- 
less la riunì ai Supplimenti della sua edizione che non com- 
parve in luce. 

Porfirio ed Anatolio ebbero un celebre discepo- 
lo, Js melico di Calcide in Celesiria. Egli passò la 
maggior parte della sua vita in Siria, e mori pro- 
babilmente nel principio del seguente periodo di 
tempo, sotto Costantino il Grande. Ecco quanto noi 
sappiamo dei fatti della sua vita. Egli segui le trac- 
ce segnate da Plotino e da Porfirio, e spinse il neo- 
platonismo fino all’ultimo grado dell’assurdità. In- 
feriore a questi due filosofi in ingegno e in erudi- 
zione, senza aver fatto nessuna importante scoper- 
ta, senza aver recato nè maggior luce, nè maggior 
metodo nel neo-platonismo, egli aggiunse ad una più 
grande celebrità. L’aureola di santità di cui seppe 
circondarsi. Io strepito de’suoi pretesi miracoli, 
il suo zelo per la conservazione del paganesimo, 
l’uso ch’egli fece, con questo proposito, della filoso- 
fia platonica, forse pur anco la ventura che viver 
lo fece al tempo di quella memorabile rivoluzione 
che mise una nuova credenza nel posto della re- 
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ligion naturale; infine l’ammirazione che per lui 
concepi l’imperatore Giuliano, e ch’egli espresse 
con ismodati elogi: tutte queste cose unite insie- 
me furono cagione che quest’uomo mediocre giun- 
gesse a tale celebrità che ne rimase offuscata quel- 
la de’ suoi antecessori. Plotino c Porfirio non era- 
no stati altra cosa che entusiasti; ma non si può far 
a meno di non considerare Jamblico come un im- 
postore, quando si legga il racconto di que’ pretesi 
prodigi pei quali gli venne il nome di miracoloso 
e divino. 

Come scrittore non ha merito alcuno: egli com- 
pilava, copiava, univa le idee degli altri a’ suoi 
proprii concetti ; e non seppe dar mai chiarezza o 
metodo ai suoi componimenti. Ma egli dichiarossi 
il protettore della mitologia e del paganesimo, e 
si studiò di salvarli, coi miracoli, dalla distruzione 
di cui erano minacciati; egli rovesciò quella bar- 
riera che illuminati filosofi avevano posto fra la re- 
ligione e la superstizione; compose in un solo si- 
stema quanto avevano immaginato i diversi popoli 
sui demoni, sugli angeli e sugli spirili; e per dare 
a quest’opera della follia un’apparenza filosofica, 
là uni alla dottrina di Platone. L’ intuizione della 
divinità per mezzo deH’estosi era sembrata a Pio- 
tino ed a Porfirio il punto più sublime a cui lo 
spirito umano avesse potuto inalzarsi; ma ciò a 
Jamblico non bastò; a lui fu mestieri la teurgia, o 

VOL. IV. rART. in. Il 
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quella specie di comunicazione immediata cogli 
Iddìi e cogli spiriti, che ha luogo non perchè l’ uo- 
mo s’ inalzi a questi enti soprannaturali, ma perchè 
questi cedendo all’effetto di certe formule e di cer- 
te ceremonie, sono sforzati a discendere fino ai 
mortali ed eseguire i loro ordini. 

Non avvi nessuna collezione delle opere di Jam- 
blico; noi faremo conoscere i titoli e le edizioni 
delle opere staccate. 

Vita di Pitagora, 17 »g/ <w Thjdxyo&KÙ (Sin, o 
piuttosto, siccome questo scritto è chiamato in al- 
cuni manuscritti, Aóyot nfùiDt IhiSayo&KÌi 

tubati»!, dellct-Sctta dì Pitagora, libro primo. E 
nel vero, altro questo non era che il principio d’una 
opera in dieci libri. Benché essa non sia che una 
miserabile compilazione, un inetto miscuglio di 
buoni squarci presi qua e là, e uniti insieme senza 
transizioni, ciò non pertanto essa è instruttiva, 
perchè ci fa conoscere molte cose sulle opinioni 
di Pitagora, e perciò ancora che gli autori di cui 
Jamblico, come pure Porfirio, si giovarono, sono 
perduti per noi. 


Giovanni Arcerio Teodorcto ( cioè figlio di Teodoro) 
pubblicò per primo questa vita, in greco ed in latino, con 
un commento, a Franeker, presso Gilles Radeo, o a Fran- 
coforte, presso il Commelin, come portano alcuni frontispi- 
zi, 1598, in 4-to. L’ Arcerio avea mal diciferato il suo ma- 
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miserino, e commise molti errori traducendolo, senza gli 
errori tipografici aggiunti dal suo stampatore. 

Ludolfo Kiister, corresse il testo sopra alcuni mano- 
scritti, e lo pubblicò ad Amsterdam, 1 •jo'j, in 4 -to, con la 
traduzione d 'Ulrico Obrecht ch’era comparsa a Strasbur- 
go, 1 700, in 8.vo, come pure colla Vita di Pitagora di Por- 
firio, e quella che Fozio ci ha conservata. 

Queste vite sono pure unite nella edizione buona e cri- 
tica di Teoji. Kiesslingio, Lipsia, 1 8 1 5 , in 2 voi. in 8.vo. 
Essa contiene tutti i commenti e alcune traduzioni corrette. 

Secondo libro di spiegazioni Pitagoriche, con- 
tenente una Esortazione alla filosofìa, Thidxyopó»t> 
VTrouoi.ifiaTUV \óyo< Sdinpoi , TxQui^aiy lèi •mpoftir’Ti- 
x*'i xóysc oc <pi\oao$ltu. Quest’opera fa continua- 
zione alla precedente, ed è il secondo libro della 
grande compilazione che trattava di Pitagora. Iti 
essa trovansi molti passi di Platone, o piuttosto un 
terzo della medesima si compone di brani presi 
ne’ suoi dialoghi, avendoli Jamblico raccolti con 
, si poca arte e con tanta negligenza, che sovente 
dimenticò di fare persino nei tempi de’verbi, quei 
cangiamenti che si rendevano necessari per unire 
un passo con l’altro. Talora non tolse nemmeno 
tutte le tracce del dialogo. Il pezzo più importante 
è l’ultimo capitolo, che dà la spiegazione dei tren- 
tanove simboli di Pitagora. 

Quest’opera trovasi nella cattiva edizione della Vita di 
Pitagora dell’ Arcerio, e nella buona del Kiesslingio , di 
cui or ora abbiamo parlato. 
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Della Scienza matematica comune, TUgjl xot~ 
w t [t^ufittTixùi «Vicjqm , o terzo libro della gran- 
de opera sulla filosofia di Pitagora ; importante, a 
cagione dei frammenti di antichi Pitagorici eh’ es- 
so contiene, come Filolao ed Aiichita. Questi fram- 
menti sono scritti in dialetto dorico, la qual cosa 
concorre a dimostrare la loro autenticità. 

Questo libro, di cui anticamente non si conoscevano che 
alcuni frammenti, fu pubblicato per la prima volta , intero, 
dal Filloison, ne’ suoi Anecdota graeca, voi. II, pag. 188, 
e ristampato da Gìac. G. Friis, con una introduzione, Co- 
penaghen, 1790, in 4 -to- Un futuro editore troverà le va- 
rianti d’ un manuscritto di Zeitz nella edizione della Vita 
di Pitagora che noi dobbiamo al Kiesslingio. 

Sulla Introduzione all' aritmetica di Nicoma- 
co , TI, e* Nixoftax* ày.&yornxns 'Ejiaayttyit , 

quarto libro della grand’ opera, 

Non ve n’ ha che una sola edizione, e questa fu pubbli- 
cata da Samuele Tennulio a Deventer e ad Arnheim, 
• 1 667 e 16G8, in due voi. in 4 -to, cioè il testo e la traduzio- 
ne nel 1668 ; le note di Jacopo Camerario e del Tennulio 
sin dal 1667 : la edizione della Aita di Pitagora del Kies- 
slingio offre pure alcune varianti per questa Introduzione, 
giusta il manuscritto di Zeitz. 

Teologia dell aritmetica. Tee 0 *«a oyùpcMet <a s 
z»t»*ì?£, o sulle diverse speculazioni teologiche 
e filosofiche degli antichi, che aveano per oggetto i 
numeri. Quest’opera non porta nei manoscritti il 
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nume di Jamblico; ma Tommaso Gale ( a ) ed il 
Fabricio ( b ) gliela attribuiscono. È certo che Jam- 
blico aveva scritto un’opera con questo titolo, che 
formava il sesto libro della sua grande compilazio- 
ne intorno Fitagora. (Qualunque sia l’autore dei 
Teologumeni, noi li collochiamo a questo luogo, 
perciocché non ci si offrirà altra occasione di par- 
larne. Questo scritto potrebbe venir chiamato un 
trattato teologico-filosolìco sui numeri, ed è un do- 
cumento curioso per la storia degli errori dello spi- 
rito umano. 

I Teologumeni non furono stampati che due volte, Pa- 
rigi, i 543, in 4 -to, da Cristoforo IV e che l , ed a Lipsia, 

1 8 1 7 , in 8 .vo, con note di Fr. Ast. 

Noi abbiamo detto (c) che Porfirio ha diretto ad 
un Egiziano chiamato Anebo, una lettera piena di 
quistioni che si riferiscono alla natura degli dei e 
dei demoni. A questa epistola avvi una risposta di 
Abammose Ma gis ter: e, giusta uno scolio che tro- 
vasi in molti manuscritti, Proclo ha dichiarato che 
sotto questo nome si nascose Jamblico. Ecco il ti- 
tolo dell’opera: ’A/Joqzfwvor Aliata xaku <tp òt rlmù ITo/j- 
qwyiit v>pà( ’Anfid ìriTokluù etróxyiOH, ht et urti 

«Vopw/zoéwy ku<TH(, cioè Risposta d’ Abammone il 

(a) Nelle sue note all’opera di Jamblico de Myst. iEgypt., p. ao 1 . 

(A)Bibl. gr., vol.V, p. 63g della edizione dell’ Harless. (Voi. IV, 
p. 1 o dell' antica ). 

(c) Ved. pag. 1Ò4 di questo volume. 
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Maestro alla lettera di Porfirio scritta ad Arie- 
bo , e scioglimento delle quistioni eli essa contie- 
ne ; ordinariamente, però viene citata sotto questo 
titolo più corto: Dei Misteri degli Egiziani L’o- 
pera è piena d’idee teurgiche e di stravaganze; ed 
è divisa in dieci sezioni, di cui le tre ultime sola- 
mente trattano della teologia egiziana. Cristoforo 
Meiners non crede che quest’opera sia di Jambli- 
co; ina le sue ragioni, tratte dalla inegualianza 
dello stile e delle contraddizioni contenute nell’o- 
pera, ci sembrano essere state a sufficienza confu- 
tate dal Tennemann (a), ' 

Una traduzione di questo trattato di Marsilio Ficino , è 
stata stampata in fronte della collezione Aldina del 1 49 *7 
( Ved. Introd. pag. lxxii), ristampata nel 1 5 1 6, da Andrea 
<£ Asola . 

Un’altra traduzione, men buona, di Nicolò Scutc Ilio, 
comparve a Roma, 1 556 in 4 -to. 

Non v* ha che una sola edizione completa del testo di 
questo libro. Tonini. Gale lo pubblicò in Oxford, 1678, in 
fogl. Vi si trova una nuova traduzione latina. 

Jamblico aveva composto un’opera su gV Idoli 
o sulle Statue , mQ/i ’A yuxgoi^uv, per dimostrare che 
gl* Idoli erano pieni della presenza delle divinità 
da essi rappresentate; ma noi non la conosciamo 


(a) Ckpk. Meiners Judieium de libro qui de Mysteriis iEgypt. 
inscribitur, nei Comment. Soc. Scient. Gotting., voi. IV, Class, 
lustor, philol., p. 60. Tennemann, 1 . c., voi. VI, p. 248. 
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che per la confutazione di Giovanni Filopono, e 
di questa non ne sappiamo se non quel tanto che 
ce ne ha detto Fozio. 

Infine Jamblico ha lasciato un\rattato sulF Ani- 
ma, t»£/ di cui lo Stobeo ci ha conservato 

alcuni frammenti cosi ragguardevoli, che possono 
compensare la perdita dell* opera stessa. Questi e- 
stratti sono tanto più preziosi, che l’opera di Jam- 
hlico era più storica che metafisica; cioè l’autore 
aveva in essa riferito le diverse opinioni dei filosofi, 
in luogo di esporre la sua. 

Il medesimo compilatore ha pure conservato pa- 
recchi frammenti delle Lettere di Jamblico, titolo 
da lui dato ad alcune dissertazioni intorno diverse 
quistioni filosofiche. 

Jamblico fu l’ ultimo capo dei Neo-Platonici di 
questo periodo di tempo. Noi vedremo in processo 
la sorte eh’ ebbe questa setta dal quarto secolo fi- 
no alla sua estinzione fra i Greci; ma stimiamo 
delle nostre parti doverci qui di volo arrestare per 
gettar lo sguardo su quell’assurdo sistema che, lu- 
singando la immaginazione di alcuni uomini di 
mente debole, ha fatto girar a tanti il cervello, ed 
ha prodotto un male irreparabile alla sana filosofia 
e fino anco al cristianesimo. 

Un tale sistema era fondato sulla dottrina della 
emanazione , opinione favorita dei successori di 
Platone, e secondo la quale tutti gli enti emanati 
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da Dio, o da lui sono usciti, e in lui debbono ri- 
tornare, dopo esser passati per diversi gradi di pu- 
rificazioni. Lo scopo più sublime della filosofia, in 
questo sistema, è la intuizione della divinità, a cui 
il saggio può giugnere in questa vita. Per opporsi 
ai progressi del cristianesimo che minacciava di 
abbattere ogni religion dominante, si credette ne- 
cessario d’ involgere questa dottrina nelle tenebre 
della oscurità, e di rendere i suoi misteri venera- 
bili unendovi nomi celebri dell’antichità. Si osten- 
tò pertanto di considerare come suoi autori Zoroa- 
stro in Persia, Orfeo in Tracia, ed Ermete in E- 
gitto; ed una conseguenza della dottrina della ema- 
nazione fu quella della esistenza d’una classe di 
demoni o spiriti d’ un ordine inferiore, mediatori 
fra Dio e l’uomo. Per entrare in comunicazione 
con loro era mestieri di una grande purità di co- 
stumi e di una santità che purificasse l’ uomo di 
quanto egli ha di terreno. 

I Neo-Platonici ammettono un ente infinito e 
perfetto, l’essenza medesima da cui emanò la in- 
telligenza eh’ è la seconda essenza divina. 

Questa emanazione s’ è fatta senza la volontà di 
Dio, e, per conseguenza, senza produrre in lui nes- 
sun cangiamento. Da questa essenza, eh’ essi chia- 
mano anche figlio, emanò l’ anima. Tale è la famosa 
trinità dei Neo-Platonici. 

Le anime decadute abitano i corpi che loro ser- 
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fr vono di prigione, ed esse tendono a liberarsi da 

» simigliami catene per ritornare in grembo del- 

s l’ente infinito: questo è l’oggetto della filosofia; ma 

n l’anima non arriva giammai a tanto nel mondo, 

ri E quando, in questa vita, essa non avrà affaticato 

i per ispogliarsi dei vizi , dopo la morte del corpo, 

s verrà condannata in corpi ancora più vili, fin tan- 
ti to che sia del tutto purificata. 
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CAPO LXIII. 


Dei Peripatetici di quest' epoca. 


Noi abbiamo fatto già conoscere i primi cinque 
successori di Aristotele (a). Il sesto fiori al princi- 
pio di questo periodo di tempo; ed è Diodoro di 
Tiro, discepolo di Critolao, di cui parlasi sovente 
nelle Egloghe dello Stobeo e nelle opere di Cice- 
rone. Una vita onesta ed agiata, to' v 

xaxùt, vacare omnia molestia cum honestate, co- 
me dice Cicerone ( b ): tale fu, secondo Diodoro, il 
supremo bene. 

La rarità degli scritti di Aristotele, e la oscurità 
del suo stile, furono cagione che i seguaci di que- 
sta filosofia trovassero sufficiente occupazione a co- 
piarli e commentarli, senza por mente di dare al 
suo sistema una maggiore estensione. Conviene 
eccettuarne alcuni i quali, unendo questa filosofia 
alla dottrina di Platone, fondarono una specie di 
sincretismo. Abbiamo veduto (c) che gli scritti di 

(a) Teofrasto, Stratone di Lampaaco, Licone di Troia, Arìato- 
ne di lulide, Critolao di Faseli. 

(t) Acad. prior., lib. Il, c. 4 a - 
(c) Ved. voi. IH, P. II. p. p3. 
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Aristotele, portati a Roma con la libreria d’ApelIi- 
cone, erano stati messi in ordine e pubblicati, ot- 
tantanni circa avanti G. C., da Andronico di Ro- 
di, decimo (a) successore d’ Aristotele, che ne com- 
mentò parecchie parti; ma delle sue opere non ci è 
rimasto cosa alcuna; giacché il Imitato delle Pas- 
sioni, vtgji FUSir, e la Parafrasi delle Etiche di 
Nicomaco, d’Aristotele, che furono pubblicate sotto 
il suo nome, sono di Andronico Callisto, di cui 
parleremo al cap. C. 

Il trattato della Passioni fu pubblicato da David Hce- 
schel, 1 5 rj 3 , in 8.vo, sotto il nome di Andronico di Rodi, 
e poscia fu aggiunto alle edizioni della Parafrasi del 1617, 
1679 e 1809. 

La Parafrasi delle Eliche di Nicomaco, iàlsamente 
attribuite ad Andronico di Rodi, è stata pubblicata da Da- 
niele Heinsio, Leida, 1607, in 4 *to, come opera anonima 
(Incerti auctoris Paraphrasis, etc. ), e poscia sotto il nome 
di Andronico di Rodi, con una traduzione del medesimo 
dotto, e con P opera delle Passioni, 1 6 1 7, in 8.vo. Le due 
opere sono state ristampate in questa lorma a Cambridge, 
1679, ’ m 8- vo ( poco correttamente), e ad Oxford, 1809, 
in 8.vo. 

S osicene <P Alessandria, di cui Giulio Cesare 
servissi per riformare il calendario romano,era pe- 
ripatetico, ed ha scritto un commento sull’opera di 
Aristotele del Cielo, la quale andò perduta. 

(a) II successore di Diodoro fu Erimneo; i due capiscuola 
fra lui e Andronico non sono conosciuti. 
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Cratippo di Mitilene insegnava la filosofìa pe- 
ripatetica nella sua città natale, quando Pompeo, 
fuggitivo dopo la battaglia di Farsaglia, vi approdò 
con un solo vascello. Il filosofo essendosi recato a 
bordo coi principali cittadini, fu veduto da Pompeo, 
che gli rivolse il discorso, lagnandosi della ingiu- 
stizia della Provvidenza, mentre Cratippo per par- 
te sua lo consolò con gli usati luoghi comuni. Ci- 
cerone, che aveva conosciuto questo filosofo in Efe- 
so, gli ottenne da Cesare il diritto di cittadino ro- 
mano, ed una cattedra di filosofia nell’Areopago 
di Atene. Mentr’egli sostenea quest’uffìzio nella 
città, l’oratore romano gli mandò suo figlio; Bru- 
to lo vide pure passando per Atene , e le lettere 
del primo ne fanno spesso menzione. È perduto il 
suo trattato della Divinazione per mezzo dei 
Sogni. 

Nicola di Damasco, lo storico, di cui abbiamo 
parlato, occupavasi pure nella filosofia. Le sue Me- 
ta fra si della Metafisica, e di alcuni altri scritti 
di Aristotele non ci sono pervenuti. 

Sejtarco di Seleucia, contemporaneo di Nicola 
di Damasco, insegnò la filosofia prima nella sua cit- 
tà natale, dove Strabone fu suo discepolo, poi si con- 
dusse in Alessandria e in Atene , e finalmente a 
Roma, dove Augusto lo teneva in grandissimo conto. 

Boeto di Sidone, discepolo di Andronico di Ro- 
di, professò il peripateticismo in Alessandria, dove 
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Strabone, che avea lasciato Senarco in Seleucia, fu 
suo discepolo. Boeto ha scritto sulla Na tura delC mi- 
nima, la quale opera però è perduta, come pure quel- 
la composta poscia da Porfirio per confutarla ( 92 ). 

Aspasio, celebre Peripatetico che scrisse alcuni 
Commenti sulle Etiche Nicomachiane di Aristo- 
tele, debb’ esser vissuto 4<> anni circa dopo G. C., 
poiché Galeno, che fiori sotto gli Antonini, dice di 
aver ascoltato le lezioni d’ un di lui discepolo. 

Il Commento di Aspasio sui libri I, li, IV, VII e Vili, 
è stato pubblicato nella Collezione dei Peripatetici d’Aldo 
del 1 536 (Ved. Introduz. p. lxxii ), ed in latino, coi Com- 
mentarli graecor. in Nicomachea di G. Berti. Feliciano, 
Venez., i54i,infogl. Questo traduttore non riconosce però 
come opera di Aspasio se non che il commento ai libri VII e 
Vili. Ved. quanto ne diciamo all’art. Eust razio (cap.XCIV). 

Alessandro di Egea, discepolo di Senocrate, e 
forse anco di Sosigene (a), fu uno degl’ istitutori 
di Nerone, e viene da alcuni dotti riguardato co- 
me l’autore dei Commenti sulla Metafisica e 
sulle Meteore di Aristotele, che corrono sotto il 
nome di Alessandro di Afrodisia. 

Siccome dopo Alessandro di Egea v’ha un vuo- 
to nella lista dei Peripatetici, noi crediamo di non 
poter meglio empirlo che ponendovi uno dei So- 
zroxi di cui parlan gli antichi. Quello che noi ab- 

(n) Noi vedremo , all'articolo di Alessandro d’ Afrodisia, su 
che fondasi questa supposizione, 
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iiamo in vista era contemporaneo di Tiberio, ma 
posteriore a Sozione di Alessandria il giovine, che 
visse sotto Augusto e Tiberio; egli è l’autore del 
Corno d' Amaltea, K» pxc <«, o di quella 

raccolta di aneddoti o storielle che Aulogellio cita 
per un tratto mordace della Vita di Demostene («). 
Plutarco si riporta pure alla sua testimonianza nel- 
la Vita di Alessandro ( b ). È probabile che sia pu- 
re questo stesso Sozione quegli che scrisse alcune 
Miscellanee sui fiumi, le sorgenti ed i laghi che 
offrono straordinarii fenomeni. Sto pa$nt iregÀ vo~ 
<mptw v xpLu, ùv Kipivù» vetf>*$o£o\oyiiy.cvec, di cui 

v’ ha un frammento. 

Ciò che rimane dellopera di Sozione è stato pubblicato 
da Enrico Stefano, nella sua edizione di Aristotele de mi- 
rabili auscult-, Parigi, 1 5 5 > 3 , in 8 .vo, e fu posto nella edi- 
zione di Aristotele del Sjlburgio. 

Ammonio di Alessandria (c) , maestro di Plu- 
tarco, insegnava ad Atene, per ordine di Nerone. 
Fu da lui immaginato una specie di sincretismo 
fra il sistema del saggio di Stagira e alcuni dogmi 
di Platone e degli Stoici, ed è per tal modo uno 
dei precursori del Neo-Platonismo. 

(a) Noci. Att., I, 8. 

(S) Op. IV, p. 137, edizione del Reiskio. 

(c) Non convien confondere questo Ammonio, nè con Am- 
monio Sacca, maestro di Plotino, nè con Ammonio d'Alcssatidria, 
discepolo di Proclo, che fiori verso la fine del quinto secolo. 
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Adrasto d’ Afrodisia, che fiori nel principio 
del secondo secolo , scrisse sopra 1* Ordine dei 
libri di Aristotele e sulla sua filosofia , IT 

mi tfS 'A&roztkvi mi cium qiKo- 

copiiti, opera acuì si riporta Simplicio. Egli ha 
compilato pure alcuni commenti su parecchie o- 
pere di Aristotele, che andarono perdute; ma ere- 
desi che v’ abbia un’ opera inedita, Uiq/Ì 'Appo- 

linài. 

Alessandro <F Afrodisia, città della Caria, il qua- 
le insegnò ad Atene o in Alessandria, nel principio 
del terzo secolo, per ordine di Settimio Severo, e 
di suo figlio, è considerato come il ristauratore del- 
la vera dottrina di Aristotele. Egli è il principale 
Peripatetico, dopo il fondatore di questa scuola, 
della quale adottò il sistema in tutta la sua purez- 
za, senza mescervi, come Alessandro d’Egea ed i 
suoi discepoli, i precetti d’altre scuole. Egli fu so- 
prannomato per distinzione YEsegete, e divenne il 
capo d’una classe o setta particolare d’interpreti 
delle opere di Aristotele, chiamati coll’ epiteto di 
Alessandrini. Le principali di queste opere, di cui 
non v’ha ancora una completa edizione, non sono 
altro che commenti sugli scritti di Aristotele, pub- 
blicati in diverse edizioni, nel decimosesto secolo 
e nei seguenti. 

Del Destino e del libero arbitrio, ILg^ E ìfiap- 
fi'vtn ià -w «V ù (ih; opera assai pregevole, che l’au- 
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tore diresse agl’imperatori Settimio Severo e An- 
tonino Caracalla. In essa egli combatte la dottrina 
degli Stoici, siccome contraria al libero arbitrio, e 
distruggitrice per conseguenza d’ ogni morale ; e 
ciò fa con sagacità e chiarezza, e dicendo ottime 
cose sulla virtù e sulla imputabilità delle azioni 
umane. Quest’ opera fa epoca, ed offre un singola- 
re contrasto collo spirito pubblico del secolo in cui 
venne alla luce. 

Vittore Trincavelli fece pel primo conoscere quest’o- 
pera, aggiungendola alla sua edizione del Temistio, che Pao- 
lo Manuzio stampò nel 1 534» in foglio. Egli la unì pure 
alla sua edizione delle Quistioni naturali di Alessandro, che 
comparve a Venezia nel i536, in foglio. Essa trovasi in la- 
tino nella edizione delle stesse Quistioni, per opera di Gir . 
e G.B. Bagolinus. 

Il trattato del Destino solo fu ristampato, più corretto 
e più completo, in greco ed in latino, Londra, 1 658, in 1 2 . 
Esso trovasi pure con nuove correzioni, nel voi. Ili de 
Grotii Opera theolog., Amsterd., 1679 , in foglio. 

Commento sul primo libro dei primi Analitici 
di Aristotele, 'Ywcp.vnp.cc di a. tfS •spoTspcét ’A- 
rctki/rixùr. 

Andrea d' Asola pubblicò la prima edizione di questo 
Commento, Venezia, i5zo, in foglio. L’anno seguente gli 
eredi del Giunti lo stamparono a Firenze, in 4-to. Una 
traduzione latina di Giov. Beni. Feliciano , comparve a 
Venezia, i56o, in foglio. 
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Commento ( "t vòpvnp.x') sugli otto libri dei To- 
pici di Aristotele. 

Marco Musuro pubblicò questo commento, presso 
Aldo il vecchio, Venezia, i5i3 e i5z6, in foglio. Una 
traduzione latina di Guglielmo Doroteo, che fu pubblica- 
ta per la prima volta nel 1 5a4» ’ n fogl., a Venezia, è stata 
ristampata piò volte. Nel i563, Enrico Scoio stampò a 
Venezia^ in foglio, la traduzione di G. B. Rasano, eh’ è 
migliore. 

Commenti ( ’Avoanpn tieni ) sugli Elenchi Sofì- 
stici di Aristotele. 

Ercole Gjrlandus ha latto stampare quest’opera pel 
primo da Aldo, 1 òro , in foglio; i Giunti la unirono alla 
loro edizione dei Commenti sugli Analitici, del. i 5zi. Una 
traduzione latina di Gasparo Marcello comparve a Ve- 
nezia, i 546 e i 559, in foglio. 

Commento sui dodici libri dei Metafìsici di 
Aristotele, inedito. 

Gioir. Gene'sio Sepulveda di Cordova ne pubblicò, a 
Roma, i5i-], in fogL, una traduzione latina, eh’ è stata 
ristampata parecchie volte. 

Commento ( "tvopinp» ) sull opera di Aristo- 
tele, dei sensi e delle cose che cadono sotto i 
sensi. 

Francesco di Asola pubblicò questo Commento m 
continuazione di quello di Simplicio sull’opera di Aristo- 
tele intorno all’Anima, Venezia, ìòi-], in foglio. 

Commento ( 'Yircpvtip,* ) sui quattro libri del- 
you iv. part. ih. j 2 
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te Meteore di Aristotele. Si dubita che quest’o- 
pera non sia d’ Alessandro, giacché 1* autore dice 
che Sosigene è stato il suo maestro; il che potreb- 
be esser vero per conto di Alessandro d’ Egea, ma 
non può dirsi del nostro filosofo. 

La sola edizione del testo greco di questo Commento 
è dovuta a Francesco et Asola, che la pubblicò in Vene- 
zia, 1 5 j 7 , in fogL, in continuazione del Commento di Giov. 
Filopono sui libri della Generazione. 

Avvene una traduzione latina di Alessandro Picco- 
lomini, Venezia, i54o, in fogL, eh’ è stata di sovente ri- 
stampata. 

Del Miscuglio (dei corpi), M/£j&>r, scrit- 
to contro il dogma degli Stoici sulla penetrabilità 
dei corpi. 

Quest’opera è stata stampata colla precedente. Ne com- 
parvero due traduzioni latine, l’una d 'Angelo Caninio, 
con le Quistioni naturali del medesimo autore, Venezia, 
1 555, in foglio; l’altra di Jacopo Schègk , Tubinga, 
1 54o, in 4 -to. 

Deir Anima, vtyi I due libri di quest’o- 

pera non fanno continuazione l’uno all’altro; ma 
sono due trattati particolari sul medesimo argo- 
mento. 

Per le edizioni vedete più sopra. Una traduzione la- 
tina del i.° libro, di Girolamo Donati, comparve a 
Venezia, r 5 o 2 , in fogL, ed è stata sovente ristampata. An- 
gelo Caninio tradusse il secondo libro ch’egli pubblicò. 
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col primo tradotto dal Donati, in continuazione delle Qui- 
stioni na tal' ali. 

Quistioni naturali, o più esattamente Proposi- 
ni naturali difficili, e loro spiegazione , OfuoiKÒ» 
%okiuv «Vog/tar Xvtmty l'. 

Quest’opera fu dapprima pubblicata in una traduzione 
latina da Ang. Poliziano, Basilea, i5ao, in 4-to. Poscia 
Pittore Trincavelli diede la prima edizione del testo gre- 
co, Venezia, i536, in foglio. Una seconda traduzione, di 
Girolamo e Giov. Batt. Bagolino, padre e figlio, compar- 
ve a Venezia, i54«, in fogl., e fu parecchie volte ristam- 
pata. Una terza, di Genziano Hervet, comparve a Basilea, 

1 548, in 8.vo. Una quarta, di Caninio, con le-due opere 
precedenti, Venezia, i555, in foglio. 

Noi ritorneremo sopra Alessandro d’ Afrodisia, 
quando si tratterà dei medici di questo periodo di 
tempo. 

Aiustocle di Messana in Sicilia, fu institutore 
dell’ imperatore Settimio Severo. Di questo Peri- 
patetico Suida cita le opere seguenti: Quistione 
per sapere chi sia più grave fra Omero o Plato- 
ne ; di Serapide ; una RettoriGa ; una Etica in 
due libri; un’ opera della Filosofia , cioè una sto- 
ria dei filosofi, pure in dieci libri, di cui Eusebio 
ci conservò qualche frammento. 

Infine un discepolo di Jamblico, ma che può 
aver anche fiorito verso la fine di questo periodo 
di tempo, Dessippo, ha scritto tre libri di Quistioni 


Digitized by Google 



i8o 

sulle Categorie di Aristotele, e parecchi dialoghi, 
di cui l’uno è intitolato: Seleuco e Dissippo; un 
altro della Quantità, ec. 

Una traduzione latina delle Quistioni di G. Berti. Fe- 
ndano, comparve a Venezia, 1.546 e i566, in fogL, ed 
a Parigi, i54g, in 8.vo. Questo libro non fu giammai 
stampato in greco, sì poco come avvenne dei Diai oghi. 
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CAPO LXIV. 


Degli ultimi Epicurei 


Benché la filosofia di Epicuro fosse in gran voga 
in questo periodo di tempo, non produsse pure gran- 
de numero di scrittori, e' neppure un solo di merito 
singolare. In generale, i proseliti di Epicuro non si 
allontanarono gran fatto dai suoi principii e da quel- 
li de’ suoi primi discepoli; ed essi amavano meglio 
di praticare la sua comoda dottrina, anzi che darsi 
a speculazioni per perfezionarla ed estenderla. 
« Apud istos, dice Seneca parlando degli Epicu- 
rei (a), quidquid dicit Hermarchus, quicquid Me- 
trodorus, ad unum refertur. Omnia, quae quisquam 
in ilio contubernio locutus est, unius ductu et aus- 
pici» dieta sunt. » Eusebio dice presso a poco la 
medesima cosa (£). 

Noi ci faremo a parlare degli Epicurei di que- 
sto periodo di tempo, de’ quali è tenuto discorso 
nei libri degli antichi. 

Apollodoro, soprannomato, non si sa perchè, Kh- 


(a) Epist. XXXllt. 

(4) Prsepar. Erang., XIV, c. 5. 
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worópMvoi, il Tiranno dei giardini, fiori un secolo 
prima dell’era nostra. Scrisse costui mólti libri, e 
fra gli altri una Vita di Epicuro citata da Diogene 
Laerzig. 

Il suo discepolo fu Zenone di Sidone , il quale, 
secondo il giudizio dello stesso storico, spiegava co- 
si chiaramente le sue idee come giustamente pen- 
sava (a). Cicerone frequentò alle lezioni ch’egli 
dava in Atene, e ne parla nelle sue opere; egli ri- 
ferisce che Filone lo chiamava il corifeo degli E- 
picurei, ed egli. stesso lo chiama il loro principe. 
Aggiugne ché Zenone parlava distincte, gravite r, 
ornate; e si duole che un tanto ingegno abbia so- 
stenuto una dottrina si poco solida ed ine Ita. (b). 

Cicerone ed Attico suo amico aveano frequentato 
nella lor giovanezza presso Fedro, discepolo di Ze- 
none; ed appunto Cicerone dice cbe prima di cono- 
scer Filone, Fedro sembrava loro un gran filosofo, 
ma poscia l’amarono sempre come un uoitao- dab- 
bene, di dolci ed amabili costumi (c). Quel Filo- 
ne, di cui si parla a questo luogo, è quello di La- 
rissa, l’Accademico (d). 

Cicerone conobbe pure Patron, il successore di 
Fedro, come pure un altro Epicureo chiamato Fi- 
fa) K*I ventrat ucci t'ffMVlùaeu «rapire. Dioc. Lim, VII, 35. 
(A) De Nat. Deor., I, ai. 

(c) Epist. XIII, i. 

(</) Ved. pag. aao di questo volume. 
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ltsco, di cui non parla nelle sue opere, ma che, 
durante il suo esiliò, a lui scrisse una Lettera di 
consolazione che Dione Cassio ci ha conservato(n). 
Cicerone amava que’filosofi, manon gli andò a ver- 
si la loro dottrina, la quale sembra essere stata il 
primo sistema filosofico ch’egli abbia conosciuto . 
In generale, e noi lo-abbiamo altrove notato ( b ), 
malgrado il lusso e la corruzione in cui s’immer- 
sero i Romani verso la fine della repubblica, 1’ E- 
picureismo non ebbe molti fautori fra i glandi di 
Roma. Sembra che una specie di rispetto per la 
pubblica opinione loro impedisse di farne profes- 
sione, benché ne praticassero la morale; giacché il 
popolo di Roma, fosse preoccupazione o buon sen- 
so naturale, odiava questa filosofia. 

Si citano altresi come Epicurei di questo perio- 
do di tempo due Tolomei cF Alessandria , so- 
prannomato l’uno Melas o il Nero, l’altro Leucus 
o il Bianco', Demetiuo diLacedemone ; due Dioge- 
ni, l’uno di Tarso, l’altro di Seleucia, e Timagoba. 

Il più celebre Epicureo del tempo di Cicerone, 
fu F ilodemo di Gadara (in Celesiria^, che viveva 
a Roma. L’oratore lo chiama (c) optimum virum, 
doctissimum hominem. Egli ne parla senza chia- 

( a ) Lib. XXXVIII, p. 70 . Questa lettera c stata pubblicata 
separatamente, in latino, da Giov. Aurispa, Parigi, i5io, in S.vo. 

(5) Hist. abr^gée de la Li Itera ture romaine, voi. II, p. i56. 

(c) De Finibus, II, 35. 
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marlo però per nome nella sua orazione contro ri- 
sone. Filodemo era l’amico di questo senatore: 
un tale legame doveva spiacere a Cicerone; nulla- 
dimeno la maniera con cui manifesta il suo disgu- 
sto dimostra quanta stima ei facesse di Filodemo: 
u Est quidam Graecus qui cuoi isto vivit, homo, 
vere ut dicam ( sic eriim cógnovi ) humanus, sed 

tamdiu quàmdiu cum aliis est aut ipse secum 

Grascu&facilis et valde venustus, nimis pugnaxcon- 
tra senatorem populi romani esse noluit. Est autem 
hic de quo loquor, non philosophia solimi, sed etiam 
literis, quod fere ceteros Epicureos negligere di- 
cunt, perpolitus. Poema porro facit ita festivum, ita 
concinnum, ita elegans, nihil ut fieri possit argu- 
tius. « Certo Cicerone allude agli epigrammi di 
Filodemo (a). 

Nei rotoli papiracei dell’Ercolano fu ritrovata l’o- 
pera di Filodemo sulla Musica , nel senso più este- 
so, in cui quest’arte abbraccia la poesia ; la sua Ret- 
toria, ed il suo Trattato delle Virtù, e dei Vi- 
zii. Erasi sperato, che mediante questa scoperta si 
sarebbe giunto alla fine a meglio conoscere la filo- 
sofia di Epicuro, intorno alla quale noi abbiamo 
dati cosi imperfetti; ma i frammenti che potevano 
essere dicifrati sono stati a ciò di piccolo aiuto (b). 

(а) Ved. voi. IV, P. I, pag. 63 . 

(б) Ved. i Melange» de critique et de philologis de CharJon 
la Ruchette, voi. I. p. 196. 
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Un frammento della Rettorica é stato inserito nelle 
Antiquitates Herculanenses, voi Y, pag. ^ a 1. Carlo Ro- 
sini ha pubblicato i frammenti del Trattato della Musi- 
ca, nel voi. I degli Herculanensia volumina, e il de Murr 
li fece stampare separatamente, con una traduzione tede- 
sca, Berlino, 1806, in 4 -to. 

L’ ultimo Epicureo fu Syrone o Scirone, mae- 
stro di Virgilio e di Varo: con lui l’Epicureismo, 
come sistema di filosofìa, sembra essersi spento. 
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CAPO LXV. 


Degli Stoici da Paaezio in poi, e sotto gl’ imperatoli 
romani 


Nessuna setta non andò lieta in questo periodo 
di tempo, per tanta considerazione quanta ne godet- 
tero, ed a buon diritto, gli Stoici. «Non v’ebbe giam- 
mai una setta, dice il Montesquieu (a), i cui prin- 
cipi fossero più degni dell’uomo, e più acconci a 
formar uomini dabbene, come lo fu quella degli 
Stoici; e se potessi dimenticarmi un solo istante di 
esser cristiano, non potrei fare a meno di non porre 
la distruzione della setta di Zenone nel numero delle 
sventure del genere umano. Essa non ispingeva al- 
l’eccesso che le cose le quali contengono in sé qual- 
che cosa di grande, il disprezzo dei piaceri e dei 
dolori. Essa sola sapeva formare i cittadini; essa 
sola faceva i grandi uomini, essa sola i grandi im- 
peratori. Mentre gli Stoici consideravano come 
cosa vana le ricchezze, le umane grandezze, il do- 
lore, il rammarico, i piaceri, ad altro non at- 
tendevano che a formare la felicità degli uomini , 

(a) Esprit des lois, XXVII, io. 
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ed a esercitare i doveri della società; sembrava 
che considerassero quasi una specie di favorevole 
provvidenza, che vegliava sul genere umano, quello 
spirito sacro eh’ essi credevano albergasse in loro 
stessi. Nati per la società, credevano tutti ebe il loro 
destino fosse quello d’affaticarsi per essa, e non 
essendo a carico degli altri posciachè trovavano in 
loro medesimi tutte le loro ricompense, ed erano 
felici soltanto per la loro filosofia, stimando che la 
sola felicità degli altri potesse accrescer la propria. 

La filosofia del Portico fu conosciuta a Roma 
verso l’anno 140 avanti G. C., per mezzo di Pa- 
nezio di Rodi. 

Panezio di Rodi discendente da una famiglia 
illustre di questa repubblica, unica nella Grecia, 
la quale si fosse a quei giorni mantenuta in una 
intera independenza. Dopo aver passato qualche 
tempo a Pergamo dove, seconda tutte le apparen- 
ze ascoltò le lezioni di Orate di Malie, portossi egli 
in Atene. Diogene lo Stoico, Cameade l’Accade- 
mico, e Critolao il Peripatetico, tenevano ivi cele- 
bri scuole. È probabile che Panezio tutte le fre- 
quentasse, benché prendesse altresi private lezio- 
ni da Polemone il Periegeta. Panezio si appigliò 
alla dottrina del Portico, e collegossi con Antipatro 
di Tarso. Egli fece in Atene un soggiorno di pa- 
recchi anni, e di quivi si condusse alla sua città 
natale, dove apri una scuola, ed acquistò ben presto 
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tanta celebrità che la gioventù di Roma, avida d’i- 
struzione, e usata fino allora a ritrovarla in Atene, si 
divise fra questa città e Rodi. Scipione l’Africano, 
avendo inteso il nostro filosofo, concepì tanta stima 
per gli suoi costumi e il suo ingegno, che lo volle 
vicino per tutta la vita. Panezio acconsentì a ri- 
nunziare la sua scuola a Posidonio, ed a seguitare 
Scipione in Asia ed in Roma. In questa capitale 
trascorse egli buona parte della sua vita, onorato 
dell’ amicizia del protettore che ve lo aveva con- 
dotto i come pure di quella di C. Lelio il Saggio, 
e dello storico Polibio; anzi in essa città fondò 
una specie d’ordine, composto di Stoici che vive- 
vano in comunità; ma essendo morto Anlipatro, 
quarto successore di Zenone (a), ed essendo stato 
nominato Panèzio per surrogarlo, accettò questi 
l’invito, e andò in Atene a professare la filosofìa 
del Portico. 

Panezio operò un cangiamento nel metodo de- 
gli Stoici. I discepoli di Zenone, in luogo di usare 
con parsimonia dei paradossi del loro maestro, co- 
me la prudenza esigeva, godevano di moltiplicar- 
li, e di farne, per così dire, il distintivo della lor 
setta; essi eransi dati a tutte le sottigliezze della 
dialettica, e a tutta la profondità della metafì- 
sica, senza por ménte eh’ essi rendevano per tal 

(a) Cleante, Crisippo e Diogene il Babilonese erano stati i tre 
primi 
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modo la verità inaccessibile alla comune degli uo- 
mini. Panezio s’accorse di simile inconveniente, 
paragonando l’aridità e l’asprezza degli scritti 
pubblicati dai principali Stoici, alla eleganza ed 
allo stile insinuante eli quelli dell’antica Accade- 
mia e del Liceo; e risolvette d’abbandonare un me- 
todo elle gli offeriva tanti inconvenienti. « Quam 
illorum tristitiam atque asperitatem fugiens Paiiae- 
tius, dice Cicerone (a), nec acerbitatem sententia- 
rum, nec disserendi spinas probavit, fuitque in al- 
tero genere mitior, in altero illustrior, semperque 
habuit in ore Platonem, Aristotelem, Xenocratem, 
Theophrastum, Dicaearchum, ut ipsius scripta de- 
clarant. t> 

<*. Siccome scorgesi dai suoi scritti. « Sventura- 
tamente, gli scritti di cui parla il filosofo romano 
sono perduti per noi; questi scritti, di cui Orazio 
fece in tre parole un si bel elogio chiamandoli: No- 
biles libros Panaetii (£). Una di queste produzioni 
era intitolata: delle Sette, -r«e> Aiptatuv, e consi- 
steva in una storia critica, come direbbesi oggidì, 
della- filosofia. Cicerone parla d’ una Lettera di 
consolazione scritta da Panezio a Q. Tuberone, 
e dice che fra tutti i motivi di consolazione che lo 
Stoico suggeriva al suo amico, omise precisamen- 


(а) De Finihus, IV, a8. 

( б ) Ode I, » 9 . 
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te r argomento principale della sua scuola (<?), e 
che doveva esser posto avanti d’ogni altro, se si 
fosse potuto dimostrarlo, cioè che il dolore non è 
un male. Non si deve pero da questo passo inferi- 
re, che Panezio avesse rinunziato al dogma fonda- 
mentale del Portico; il suo procedere dimostra sol- 
tanto, per ciò che a noi pare, che il buon senso e 
la prudenza gli suggerivano che non’ conveniva 
servirsi di questo motivo rispetto ad un uomo che 
non era Stoico. È vero bensì che Aulogellio rife- 
risce che Panezio rigettava il dogma dell’apatia (£); 

ma da un altro passo dei medesimo autore si scor- 

» 

ge, che Zenone stesso non intendeva con questa 
parola che il potere del saggio di signoreggiare le. 
impressioni ch’egli riceve dai sensi; per tal modo, 
Panezio, rigettando l’apatia degli Stoici eh’ erano 
succeduti al fondatore del Portico, non avrà fatto 
che ritornare alla opinione di lui (c). 

La principal opera di Panezio aveva per titolo 
K eeànxovws, dei Doveri o degli Ufficiu ed era 
composta di tre libri. Essa non è interamente per- 
duta per noi, mercè la cura che si diede Cicerone di 

rinchiuderla nel celebre suo trattato de Officila, in 

* • « 

» 

( a ) Tusc. Quaest., IV, 2. De Fin. IV, 9. 

(£) Noci. Alt., XII, c. 6. 

(c) ìbid. XIX, 1. Aulogellio vi dà l’ estratto d’ una disser- 
tazione di Arriano, in cui questa materia è chiaramente espo- 
sta, ed egli dice: ss Quas ( disssertationes ) ab Arriano digestas 
congruere scriptis Zenonis non dubium est. si . . • . 
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cui ce ne diede la sostanza ( a ). Sembra però che ne 
abbia omessa una parte essenziale, quellaihcui trat- 
ta vasi dei doveri dèli’ uomo verso la divinità, o.dei 
doveri religiosi; giacché si ha tutta la ragione di 
credere che la omissione d’ una parte così impor- 
tante non succedesse per opera di Panezio, poscia- 
chè se questo filosofo allontanossi dalla dottrina 
Stoica rigettando la divinazione ( b ), nulla però 
ne induce a credere eh’ egli negasse la provviden- 
za ammessa da tutti i filosofi del Portico; perchè in 
oltre Cicerone, epilogando, alla fine del suo primo 
libro, i doveri di diverso genere, e dimenticando 
apparentemente nella sua compilazione d’aver tol- 
to quanto riguardava la divinità , assegna ad essi 
il primo posto: Sunt gradus officiorum, egli dice, 
ex quibus quid cuique praestet intelligi possit: 
ut prima diis immortalibus, secunda patriae, tertia 
parentibus, déinceps gradatili! reliqua reliquis de- 
bèantur. Quibus ex rebus br evitar disputatis in- 
telligi potest, etc. 

Panezio ha scritto pure intorno la Tranquillità 
dello spirito, wtyi Ei iSupias, e si suppo'ne altresì 
che Plutarco siasi servito di questo trattato per com- 
por quello da lui lasciato col medesimo titolo» Di 
Panezio citansi ancora le produzioni seguenti: dei 
Magistrati; della Provvidenza; della Divinazio- 

(a) Ved. Epist. ad Alt. XVI, li, e De off., II, 3. 

(A) Ved. Cic. de Divio., II, 4?- 
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ne, e di Socrate (a). In quest’ultima opera. Pane- 
zio contraddiceva sovente ciò che Demetrio di Fa- 
lera aveva riferito in uno scritto che portava il me- 
desimo titolo. Noi. sappiamo da Plutarco che in es- 
sa parlavasi molto d’Aristide (ò). 

Panezio ebbe per discepolo Ecatojte di Rodi 
che scrisse, come il suo maestro, sugli Ufficii, aven- 
do dedicato il suo libro a Q. Tuberone. Sembra 
essere stato voluminoso, giacché Diogene Laerzio 
ne cita un decimoterzo libro che trattava dei 
Paradossi (c). Seneca parla in parecchi luoghi di 
quest’ opera. 

Un altro discepolo di Panezio, Mnesarco, gli 
successe nella direzione del Portico, avendo soste- 
nuto questa carica con grande onore. 

Il poeta AimpATRo di Sidone (d) è accennato 
fra gli Stoici del secolo che precedette immediata- 
mente l’era nostra; ma noi non lo conosciamo 
per tale se non per l’ammirazione che uno de’suoi 

(a) Ved. Van Linden, Disput. de Panario Rhotio , Lugd.-Bat., 
1803, in 8.vo. — Chardon de la Rochette, Mélange; de crit. et 
de philologie, voi. I, p. 3 35 . — Garnier, Observations sur quel- 
ques ouvrages de Panaetius, nelle Mém. de I’Inst. royal de Fran- 
ce, classe d’hist. et de littér. anc. voL II, p. 81. 

( b ) Ecco il terzo esempio d’una opera, il cui titolo annun- 
zia un trattato intorno Socrate, ed in cui comparisce in isce- 
na Aristide. Idomeneo di Lampsaco e Demetrio Falereo ce na 
diedero i due primi esempi. Ved. voi. Ili, P. II, p. s 63 . 

(c) VII, 134. 

(d) Ved. voi. IV, P. I, p. 5 a. 
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epigrammi manifesta per Zenone. Questo filosofo, 
die’ egli, non ha trasportato il Pelio sulPOssà, non 
sostenne le fatiche di Ercole, ma ha trovato il 
sentiero della virtù che guida all’immortalità. 

Apollonio di Tiro, che fiori ai tempi di Tolo- 
meo Aulete (a), ha scritto intorno Zenone, e deli- 
neato un quadro dei filosofi che gli successero, co- 
me pure dei loro scritti . Quest’ òpera è citata da 
Strahone ( b ). 

Atenodouo di Tarso, distinto da un altro Stoi- 
co del medesimo nome, coll’ epiteto di Cordino- 
ne, era custode della libreria di Pergamo. Dioge- 
ne Laerzio riferisce che, acceso di zelo per quella 
dottrina che gli sembrava la sola vera, egli can- 
cellò nelle opere degli Stoici che si trovavano nella 
libreria affidata alla sua custodia, tutti i passi da 
lui disapprovati (c). Catone d’ Utica Io condusse a 
Roma; e quivi nella costui casa mori. Seneca cita 
di lui questo motto: Tu riconoscerai d’essere libe- 
rato da tutte le vili passioni, quando sarai giunto a 
nt>n domandare agl’Iddii che quello che tu potresti 
chieder loro pubblicamente (</). 

Posidomo d' A panie a in Siria, discepolo di Pa- 
nczio, è cognominato di Rodi, perchè insegnava in. 

. V r . 

(а) So anni avanti G. C. 

(б) XVI, p. y5j (Ed. Tzsckuck, voi. VI, p. 34* - ) 

(c) Diog. IiAERZ., VI, 54. 

(rf) Senec». Episl. X. 
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questa città, in cui Cicerone e Pompeo furono nel 
numero de’suoi uditori: chiamasi altresi il Giovine, 
per isceverarlo dallo Stoico del precedente periodo 
di tempo («)• Egli era tenuto in gran conto nella 
sua patria dove sostenne la carica di pritano, ch’era 
la suprema magistratura, e venne a Roma 1 * anno 
702 della sua fondazione, 5 2 innanzi G. C. In età 
di ottantadue anni mori. Si citano i suoi trattati 
della Natura; degli Dei; della Divinazione; del 
Destino; degli Eroi e dei Demoni; del Mondo; 
un’opera sugli Uffìzii ed altre. 

Posidonio non si occupò soltanto della filosofia; 
noi abbiamo già veduto eh’ egli scrisse un’ opera 
storica molto importante (b). Parleremo altrove dei 
suoi lavori di matematica. Strabone ci fa ancora 
sapere che aveva egli estesissime cognizioni di geo- 
grafia, frutto de’suoi viaggi. Questo scrittore lo cita 
sovente negli squarci che riporta, u Noi vi scorgia- 
mo agevolmente, dice un moderno scrittore (c) , 
quell’arte di abbellire la scienza cogli ornamenti 
della rettorica, quello stile ingegnoso e brillante che 
Plinio si studiò d’imitare, e che Seneca, Stoico co- 
me Posidonio, spinse fino alla affettaziorfe.n 

I frammenti di Posidonio sono stati raccolti e spiegati 
da G. Bake e da Dan. JVyttenbach, col titolo di Posido- 
nii Rhodii reliquia: doctrinee, Leida, 1810, in 8.vo. 

(<i) Vcd. voi. IH, P. Il, pag. 174 . 

.( b ) Vcd. voi. IV, P. I, p. 85. 

(c) Visconti, Iconograf. greca, voi. I, p, ao 8 , della ediz. in 4t°* 
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Atenodoro di Tarso, figliuolo di Sandone , qua- 
lificazione che lo distingue dagli altri scrittori dello 
stesso nome, era nativo di Cana, presso la capitale 
della Cilicia, e godette a Roma di grande conside- 
razione. Egli conobbe Posidonio a Rodi e forse fu 
suo discepolo. Fece un viaggio nell’Arabia, poiché 
S trabone, che lo conobbe di persona, si riporta a 
quanto egli avevagli detto intorno Petra,capitale dei 
Nabatei (a). Egli insegnò la filosofìa ad Apollonia 
in Epiro, dove ebbe a discepolo Ottaviano. Seguitò 
questo giovane ambizioso a Roma, e lo guidò spesso 
co’ suoi saggi consigli. Secondo Luciano (£),egli fu 
altresì il Mentore di Tiberio, il che sarebbe stato 
anche possibile, giacché egli giunse alla età di ot- 
tantadue anni, se noi non sapessimo ch’egli non si 

trovava piu a Roma quando Mecenate distolse Au- 

\ 

gusto dal rinunziare all’impero; giacché, nei dis- 
corso da questo cortigiano pronunziato in simil oc- 
casione, egli loda Atenodoro siccome lontano ( c ). 
Il filosofo si condusse a Tarso e divenne il legisla- 
tore di questa piccola repubblica. Lungo tempo do- 
po la sua morte, la sua memoria v’era ancora ono- 
rata, ed erano a lui fatti sacrifizii come ad un ente 
soprannaturale. 

Atenodoro compose un trattato delle Categorie A 

(a) XVI, c. 4 ( Ediz. Tzsch.,' voi. VI, p. 44 2 )« 

(£) In Macr. 

(c) Dio. C*ss , pag. 698 . Zosim., c. 6. 
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scritto contro le divisioni di Aristotele, e diverse 
opere di dialettica. Compilò pure un trattato sugli 
Uffizii, di cui Seneca cita alcuni frammenti. Cice- 
rone parla della sua opera sulla Nobiltà ; Ateneo 
di quella sul Lavoro e sulla Ricreazione. Dioge- 
ne cita un trattato sulla Divinazione e la sua Sto- 
ria di Tarso : tutto ciò è perduto (a). 

Giasone di Nisa, figliuolo di Menecrate e d’una 
figlia di Posidonio, successe all’avo nel governo 
della scuola di Rodi. Le sue opere non sono Arri- 
vate fino a noi. 

Il sistema Stoico godette d’un gran favore a 
Roma, specialmente dopo la perdita della libertà. 
a Questo sistema, come abbiamo detto altrove (b), 
offriva un appoggio alla virtù contro i colpi della 
sorte che la minacciava, ed una consolazione con- 
tro le calamità che affliggevano lo stato. Questa 
è il solo sistema inventato dai Greci, il quale sia 
stato perfezionato dai Romani, ed applicato in una 
maniera utile al viver comune. « Ma qui noi non 
favelliamo che dei Greci o di quelli che hanno 
scritto in greco. Fra il numero di questi ultimi 
fu M. Giunio Bhuto, il quale col suo fanatismo 
ù stato cagione della perdita di Roma, volen- 

(a) Ved. Recherches sur la vie cl sor les ouvrages d’ AlM- 
nodorc, par l'abbé Scvin, nelle Mémoircs de l’ Acad. des Inserì- 
plions et Bellcs-lcttrcs, voi. XIII, p. 60. 

(■ f > ) Ahi egèe de la Litler. musine, voi II, p 4 * ' - 
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dolé dare quella libertà di cu» ella non sapeva più 
godere. Delle opere filosofiche di Bruto, non ne 
abbiamo più alcuna. Per ciò che riguarda le Let- 
tere eh’ egli, per quanto pi narra, scrisse m gre- 
co nel tempo della guerra di Dolabella, esse non 
sono forse altra cosa che l’opera di qualche sofista; 
nulladimeno, siccome sono indiritte ad alcune cit- 
tà dell’ Asia-Minore e dei dintorni, potrebbe dar- 
si che alcuno avesse avuto il pensiero di unirle 
in una raccolta. Indubitabile però si è che le ris- 
poste che ci vanno unite sono state immaginate 
dall’autore della raccolta, che si dà la denomina- 
zione di Mitridate, cugino del re Mitridate, nome 
senza dubbio finto, e che non si potrebbe neppure 
applicare a nessun nome istorico; poiché il celebre 
•Mitridate era taorto da vènt’anni quando queste 
lettere furono scritte. 

Queste lettere supposte si trovano nelle collezioni epi- 
stolari d 'Aldo, del Cujaccio e di Enrico Stefano ; ma iri 
quest’ ultima senza la- prelazione del preteso Mitridate. 

Cheremoite di Alessandria accompagnò Elio 
Gallo nel suo viaggio di Egitto, e fu incaricato 
dell’amministrazione della libreria del Serapium; 
egli è il primo bibliotecario di questo istituto che 
noi troviamo dopo Ari'stonimo. Chiamato a Roma 
per presedere alla educazione di Nerone, egli divise 
questa cura colPeripatetico Alessandro d’Egea. Èra 
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filosofo ed istorico, e sembra aver sostenuto la ca- 
rica di 'hpoypecitiittr^js, conservatore od interprete 
delle scritture sacre. Le sue opere storiche abbrac- 
ciavano le antichità sacre e profane dell’Egitto. 
Egli scrisse un’opera sui Geroglifici, la quale sven- 
turatamente non sussiste più , ed é l’ autore d’ uno 
dei due sistemi sulla religione degli Egiziani, fra 
cui gli antichi si dividevano, di quello cioè che 
può chiamarsi il sistema materialista. Secondo il 
suo parere,tale religione non era altra cosa che una 
fisica sacra, nella quale i inondi visibili (òpùg.t*oi 
xó<T(*o i) sostenevano la parte principale, mentre,se- 
condo Jamblico, gli Egizi» riconoscevano una intel- 
ligenza suprema ed assoluta. Forse amendue que- 
sti filosofi avevano ragione, e parlavano di epoche 
diverse (a). • 

Furnuto o àmeo Cornuto, nato a Lepli in Afri- 
ca, viveva a Roma ai tempi di Nerone. Il suo so- 
prannome d’Anneo sembra indicare che fosse un 
liberto della famiglia di Seneca. Fu egli il maestro 
di Persio e dì Lucano; il primo de’ quali, essendo 
venuto a morte, gli lasciò la sua libreria. L’anno 
66, Nerone, da lui offeso per aver parlato, con dis- 
prezzo delle sue letterarie produzioni, lo rilegò in 
un’ isola. 

Furnuto compose alcune tragedie e molte altre 

(a) Ved. Creuzer, Symbolik und Mythologie der alien Vcel- 
ker, Zweyte Ausgabe, voi. I, p, 383. 
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opere, di cui non ne rimane che una sola, che con- 
siste in una Teoria della natura degli Dei, Os< a- 
vi 0t wr ^f. ■&»»», Qtiatvc, o, come la intitola un 
altro manuscritto, un trattato delle Allegorie, my. 
’A&Dyoe/ar- In effetto Cornuto spiega in quest’ope- 
ra la mitologia greca coll’ allegoria e la fìsica. 

Aldo il vecchio lia pubblicato per primo quest’ opera 
nella su»Collezione dei Favoleggiatori. Trovasi ancora, con la 
traduzione di Corr.Clauser, nella edizione di Paleiàto, stam- 
pata a Basilea, 1 543, in 8.vo. La miglior edizione è quella di 
Tomm. Gale, che ha collocato le Allegorie ne’ suoi Scripto- 
res hist. poet. Il Filloison ha lasciato un Apparatus com- 
pleto per una nuova edizione di quest’opera, ed il suo 
lavoro trovasi nella libreria reale di Francia. 

Eufrate, nato in Egitto, e cognominato ilSirio , 
a cagione della lunga dimora fatta da lui in Siria, 
ove appunto ricoverossi, quando Vespasiano in- 
giunse a tutti i filosofi d’abbandonare la Italia. 
Plinio il giovane lo conobbe e con lui strinse ami- 
cizia. Eufrate ritornò poscia a Roma dove visse 
in grande familiarità con quel celebre personaggio 
e giunse ad ottenere il favor di Traiano. La deci- 
ma lettera di Plinio contiene un pomposo elogio 
del filosofo Egiziano. Vi si loda la sua urbanità, la 
eloquenza , la gravità de’ suoi discorsi , mescolata 
colle grazie; e non sono dimenticate nè la nobiltà 
del suo portamento, nè la bellezza del suo volto, 
nè la purezza de’ suoi costumi. Arriano od Epitteto 
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loda egualmente la sua eloquenza, mentre Apollo» 
nio Tianeo nelle sue lettere gli rinfaccia d’ essere 
stato un vile adulatore, vago dell’oro e del lusso. È 
evidente che il taumaturgo si lasciò trasportar dalla 
passione, benché sur un particolare potesse aver an- 
che ragione; cioè, che come stoico, il nostro filosofo 
amava un poco troppo la corte.Eufrate infastidito del- 
la vita terminò col veleno, sotto il regno di Adriano. 

Caio Musonio Rufo, cavaliere romano, nato in 
Toscana, è più celebre per la gloria di aver formato 
un discepolo quale fu Epitteto, che non per le sue 
ricerche filosofiche. Nerone lo esiliò, e Vespasiano 
richiamollo. Tacito parla di questo filosofo come di 
uomo ch’era da lui tenuto piuttosto per un ciar- 
lone che per un saggio, chiamandolo con que- 
sti termini: specie di filosofo che si vantava di stoi- 
cismo (a). 

Sembra che Musonio abbia scrìtto poche cose; 
ma uno de’ suoi discepoli Asinio Pollione che vis- 
se ai tempi di Adriano, ha raccolto i suoi discorsi, 
e pare che lo Stobeo, che cita sovente Musonio 
Rufo, avesse sotto gli occhi la collezione di Pollio- 
ne, in cui riporta degli squarci sui Vestimenti, sul- 
l’Amicizia, alcuni estratti del suo libro intorno l’A- 
mor fisico, sugli Alimenti, sulle quistioni se i re 
debbano occuparsi della filosofia; se il matrimonio 

(a) Studi um philosophiae el placita stoicorum aemulalus. 

Tic. Hist. , III, 81. 5 
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sia un impedimento alla filosofia, ec. Oltre questi 
frammenti di Musonio, conservati dallo Stobeo, 
noi ne abbiamo altri d’ un’ opera in cui trattava tre 
quistioni: i.° se conviene dare una stessa educazio- 
ne ai due sessi; 2. 0 s’è conveniente che le donne si 
occupino della filosofia, e 5.° s’è mestieri accumula- 
re le dimostrazioni d'una tesi filosofica. Le due 
prime quistioni sono decise affermativamente, l’ul- 
tima negativamente. Fra le Ietterà di Apollonio 
Tianeo ve ne sono alcune di Musonio.* 

* 

Questi frammenti sono stati pubblicati da Dan. TVjt- 
tenbach, nel voi. I della sua Philomalhia. 

Tre nomi che resero illustre la fine del primo 
secolo e il secolo seguente, domandano a questo luo- 
go che noi ci arrestiamo più particolarmente, sicco- 
me quelli che appartengono ai filosofi più celebri 
del Portico. Questi sono Epitteto, Arriano e Marco 
Aurelio. 

Epitteto nacque 5o anni circa avanti G. C. a 
Jeropoli in Frigia, di corpo debole e malaticcio, 
ma d’un anima forte e libera, nello stato di schia- 
vitù. Epafrodito, liberto di Nerone e suo maestro 
di piacere, lo fe'ce educare a Roma da Musonio 
Rufo, e gli diede poscia la libertà. Ad esempio di 
Diogene e di Socrate, i due saggi ch’egli avea preso 
a modello, egli volle allora professare filosofia nelle 
pubbliche piazze dove ragunavasi il popolo. Ma 
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questo tentativo non gli riusci; il popolo di Roma 
non era salito a tal grado di cultura che avesse po- 
tuto trovar piacere alle dissertazioni filosofiche e 
morali; per altra parte Epitteto non aveva la forza 
fisica nè la manieraci conciliarsi l’attenzione della 
moltitudine. Ingiuriato e maltrattato a colpi, egli 
stimò prudente consiglio di ritirarsi in una scuola 
per dare le sue istruzioni ad un uditorio più doci- 
le e più limitato. Avendo Domiziano discacciato 
tutti i filosofi, il nostro Stoico ricoverossi.a Nico- 
poli in Epiro, fondando colà una scuola , a cui la 
gioventù romana in folla si conduceva, e quivi mo- 
ri verso il 117. 

La dottrina di Epitteto era semplice come il suo 
animo. Sciolto da ogni pretensione di parer ciò che 
non era, evitò ne’ suoi discorsi tuttociò che avesse 
potuto servire ad un vano ornamento. Vivere con- 
forme alla natura, e considerare come una legge 
inviolabile tutto quello che prescrive la voce della 
coscienza: tale era la morale di Epitteto, e la rac- 
chiudeva in queste due parole : a\*x#>to «vix*' sop- 
porta ciò che convien sopportare, e astienti da ciò 
che tu devi negare (a). 

Epitteto metteva in pratica quello eh’ egli inse- 
gnava, e fu nelle sue massime e nelle sue azioni 
il più perfetto modèllo d’ uno Stoico. La povertà 

(a) Ved. Auioc uuo, Noci. Alt. XVIII, c. 19. 
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in cui visse, ben lungi dall’ essere affettata; era una 
conseguenza del suo sistema, secondo il quale tut- 
ta la filosofia consisteva nell’arte di soffrire e con- 
tenere i proprii desiderji. Egli fu buono ed umano, 
e quanto era severo verso sè medesimo, con al- 
trettanto pazienza egli sopportava le altrui debo- 
lezze. 

Di Epitteto non abbiamo alcun’opera. Il Ma- 
nuale, che porta il suo nome, è stato 

compilato da Arriano, suo discepolo. Questo libro 
che contiene, in ristretto, l’intero sistema di lui, es- 
sendo stato il manuale degli Stpici di tutti i tempi, 
e la lettura prediletta di tutti gli uomini che ama- 
vano di trattar la morale, tanto fra i cristiani che 
fra i pagani, vi si sono introdotte molte note al 
margine e molte giunte. 

« Benché Stoico, dice un autore francese («), 
Epitteto non ebbe, convien confessarlo, nè la iat- 
tanza, nè l’asprezza degli uomini della sua setta. 
La virtù ch’egli pregiava più dell’altre era la mo- 
destia. « u Se tu sai contentarti di poco, non van- 
tartene; se tu bevi acqua, non farne pompa in pub- 
blico; se tu ti eserciti in qualche faticoso lavoro, 
fallo in privato. v> » Egli stimava poco gli orna- 
menti della eloquenza, e loro preferiva una dizio- 
ne semplice, grave e piena di nerbo. Compiangeva 

(a) Biographie oniversélle ancienne el moderne. 
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i grand! pel loro orgoglio: ««L’interesse solo* 
egli diceva, ci suggerisce il rispetto che noi fin* 
giamo per essi, eglino sono come gli asini che si 
stregghiano per servirsene. » » Egli definiva la 
Fortuna, per una donna di buona famiglia che si 
prostituisce a’suoi servi. « « Uno incorninola ad es- 
ser saggio, egli dice, quando non accusa altri che 
sè stesso delle proprie disgrazie; egli è però esser 
saggio all* ultimo grado, quando non si accusa né 
sè stesso né gli altri, » » Quanto era nimico di Epi- 
curo e della sua dottrina, altrettanto ammirava 
Socrate, e ci lasciò una magnifica pittura del ve- 
ro Cinico. Al contrario di molti filosofi, egli te- 
neva in grandissimo pregio la nettezza, ma consi- 
derava il lusso còme la sorgente di tutti i mali * 
Egli non voleva che si andasse a consultar gli ora- 
coli quando tratta vasi di difendere un amico; ma 
sosteneva che il saggio solo conosce la vera ami- 
cizia, perchè, egli solo sa discernere il buono dal 
cattivo. Benché povero, egli prese presso di sè il fi- 
glio d’ un suo amico che lo aveva abbandonato per 
indigenza. Egli ricondusse alla ragione un altro 
uomo che aveva risoluto di morire di fame, il che 
sembra indicare che non approvasse il suicidio; 
per Popposito, egli apprezzava sopra tutte le cose 
la costanza e la fermezza. «« Quello che ci fa male 
non sono le cose, ma bensì l’opinione che nói ci 
formiamo di esse.»» Epitteto,per conseguenza delle 
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sue massiine, fece guerra per tutta la sua vita- alla 
opinione. La sua dottrina si riduce, tutta a ciò: 
fra le cose, alcune dipendono da noi, e queste 
sono le nostre azioni; le altre ne sono independen- 
ti. Badiamo con ogni attenzione a rettificare le pri- 
me; ma è da insensato ricercare o fuggire le altre, 
perchè esse non dependono da noi. 'Avix* 
dice Epitteto: sustine et ab siine; sopportate gli 
affanni e fuggite i piaceri : ecco la sua grande dot- 
trina; essa è bella, ma difficile da seguitarsi. Mal- 
grado la sua indigenza, Epitteto godette in vita,ma 
più ancora dopo morte, la pubblica considerazione; 
del che Luciano diede una scherzevole prova di- 
cendo che, a’suoi tempi, un certo imbecille pagò 
tremila dramme la lucerna di terra ch’era stata 
di questo filosofo, nella persuasione che scrivendo 
al lume di essa, avrebbe ricevuto le sue dotte in- 
spirazioni. » 

Del Manuale d’Epitteto v’hanno due Parafrasi, 
accomodate all’uso dei cristiani, l’una da s. Nilo, 
che visse nel quinto secolo; l’altra da uno scono- 
sciuto. In amendue si conservò, per quanto è sta- 
to possibile, il testo dell’originale, a cui si sono 
fatti soltanto i cangiamenti necessarii per lettori 
cristiani (90). 

Flavio Arriano, di cui noi abbiamo parlato nel- 
l’articolo degl’isterici, fu il più caro discepolo di 
Epitteto. Non solamente egli compilò- il Manuale 
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di cfti abbiamo teste favellato, ma egli pose ancora 
in iscritto le conversazioni del suo maestro. Di que- 
st 5 opera, intitolata 'Evixvim, Disserta- 

zioni filosofiche di Epitteto , in otto libri, non ci 
rimangono che i quattro primi. Arriano dice, nella 
sua prefazione, che per quanto gli fu possibile egli 
ha conservato parola per parola i discorsi dei suo 
maestro, per conservare la memoria de’suoi pensie- 
ri e della sua maniera di esprimersi; questo è dun- 
que un vero monumento della filosofia di Epitteto, 
ed un avanzo prezioso dell’antichità. Quivi le ma- 
terie sono trattate separatamente, e seguitano sen- 
za transizione. Sovente un dialogo comincia con 
queste parole: Egli dice, egli domandò. Ecco le in- 
testazioni dei primi capitoli del primo libro, inte- 
stazioni per cui gli editori hanno procacciato di se- 
parar le materie, e di mettere qualche ordine nel 
complesso: i.° Delle cose che sono o non sono in 
nostro potere ; 2. 0 in qual maniera puossi salva- 
re la sua persona; 5 .° in qual maniera il teorema 
che Dio è il padre degli uomini , e il fondamento 
di tutta la filosofia; 4- “dei progressi morali; 5 .° con- 
futazione d’una tesi degli Accademici; 6.° della 
provvidenza; 7/ dell’uso di diverse maniere d’ar- 
gomenti; 8.° che la forza non è senza pericolo nel- 
le mani degl’ignoranti; 9/ come si possa, dalla co- 
noscenza di Dio, passare ad altre'scienze ; io.° con- 
tro coloro che vagheggiano a Roma gl’impieghi; 
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11. ® delFamore ai genitori, ai figli, alla moglie, ec.; 

12. ° della tranquillità dell’animo; io.° come le no- 
stre azioni possono rendersi gradite agli Dei; 14.° 
che Dio vede tutto; i 5 .° ciò che insegna la filoso- 
fia; 16. 0 della provvidenza; 17.* della necessità del- 
la logica; 18. 0 che non conviene adirarsi contro 
coloro che peccano; 19.° copie si debba condursi 
coi tiranni, ec. 

Lo stile di questi dialoghi o dissertazioni è sem- 
plice ; la sua energia degenera qualche volta in una 
specie di asprezza. 

Due altre opere di Arriano sono perite. Una in 
12 libri, era intitolata Discorsi familiari dì Epit- 
teto , 'OpixidA ’ETnxwTv, l’altra, della Vita e della 
morte di Epitteto , Ufg/ <jQ (Ziou w 'Emxw?™ 
ms «W cKxdjcfìs; Due squarci meteorologici che 
Giovanni di Stobeo ci ha conservati sotto il nome 
di Arriano, sono probabilmente del nostro filoso- 
fo (a). 

i.° Edizioni del Manuale di Epitteto. 

Angelo Poliziano fece una traduzione del Manuale 
di Epitteto , che comparve a Roma senza nome di stampa- 
tore, colla sua traduzione di Erodiano, nel i 4 od; poscia 

« 

per cura di Filippo Beroald , in continuazione di Censori- 
no, Bologna, 1 4.96, in foglio. Essa fu poscia sovente ri- 
stampata. 


(0) Noi ne parleremo al cap. LXIX. 




. % 


208 

Cinque edizioni del testo greco hanno servito di origi- 
nale alle susseguenti: 

1 .° Venezia, presso i fratelli Sabio, i5z8, in 4-to, col 
commento di Simplicio, clic solo è nominato nel tito- 
lo : il testo è altresi confuso col commento , # ed è in- 
completo. _ . 

a.° Norimberga, 1529 , in 8.vo, presso G. Petrejo , da 
cui Gregorio Hoff manti, dice YHaloandcr, ha fatto stam- 
pare il testo sopra un manuscritto, ed è la prima edizione 
completa. In essa ritrovasi la traduzione del Poliziano. An- 
drea Cratander ha fatto ristampare questa edizione, Ba- 
silea, 1 53 1 , in 8 .vo. 

3. Venezia, 1 535, in 8 .vo, presso lo Zanetti, pubbli- 
cata da Vittore Trìncavelli. Essa porta il titolo d’A’py»a- 
yoù EWxtw«, e contiene pure le Dissertazioni, e può 
considerarsi, non meno che le edizioni anteriori, siccome una 
edizione principe, perchè fu stampata sopra manuscritti. 
Le edizioni del Manuale che sono comparse a Parigi, pres- 
so il Neobario, 1 5^o, in 4 -to, con correzioni di Jacopo 
Toussxiin, 1 552 (ed anche dopo la sua morte, accaduta 
nel 1547 ), c per la seconda volta nel 1 56*j, in 4 -to, edi- 
zioni rarissime, non debbono essere che copie di quella del- 
l’ Iloflmann o di quella del Trìncavelli. 

4 . Strasburgo, per Tomm.Kirchbauer, detto Naogeor- 
gius, 1 554, in 8.vo. Il Kirchbauer ha preso per modello la 
edizione del i5zg, oppure, eh’ è la medesima cosa, quella 
del 1 53 1 ; egli corresse però il testo sulla traduzione esat- 
tissima del Poliziano, e talora anche' su semplici conghiet- 
ture, poiché non avea manuscritti. 

5. Basilea, presso G.Oporino, i554, in 4*I°> ' n fronte 
delle Dfsserlazioni, benché queste sieno nominate per prime 
nel titolo. L’editore, che scrisse il suo nome in calce della 
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dedica è Sebastiano Sigmar a Schliifslberg, consigliere 
intimo di Ferdinando, re dei Romani. Questa non è che 
una ripetizione della edizione del Trinca velli; ma, in mar- 
gine del Manuale, si trovano alcune varianti tratte dalle edi- 
zioni del i5a8 e i53i, come, pure dalla versione del Poli- 
ziano ; talune però sono formate per conghiettura. Questa 
edizione di Basilea fu copiata a Salamanca, i555, in 8 .yo, 
per cura di Jacopo Ferandus. 

Queste cinque edizioni sono state il modello di quella di 
Girolamo TVolfio. Avea questo dotto compilato una nuova 
traduzione del Manuale di Epitteto, della Tavola di Cebe- 
te, delle Dissertazioni di Arriano, e del Commento di Sim- 
plicio sul Manuale (di cui parleremo nel nostro cap. XCIY ). 
Egli spedi la sua traduzione del Manuale e della Tavola 
di Ccbete allo stampatore G. Oporino a Basilea; ma que- 
sti vi aggiunse il testo della edizione da lui fatta nel 1 5 5 4 ; 
per tal modo ebbe origine la prima edizione di G. Wolfio, 
che venne in luce nel i56i, in 8 .vo. Il bibliotecario d’ Au- 
gusta si risolvette allora di occuparsi d’ una nuova revisio- 
ne del testo, ch’egli compose, senza manuscritti, mediante le 
cinque edizioni anteriori. Così comparve la sua seconda edi- 
zione in tre tomi in 8 .vo, che formano un solo volume, e 
che contengono il testo del Manuale di Epitteto, la Tavola 
di Cebete, la traduzione di queste due opere, come purè 
le Dissertazioni di Arriano e del Commento di Simpli- 
cio, con note. Egli divise il Manuale in 79 capitoli : il fron- 
tispizio non porta data ; ma alla fine del secondo volume 
leggesi quella del i563. La edizione del Wolfio è stata ri- 
stampata a Cologna nel i5g5, in modo però che vi si ag- 
giunse il testo delle Dissertazioni; a Cambridge, nel 1-655, 
e, assai scorrettamente, a Londra, nel 1870 . Il suo testo, 
© quello della edizione di Basilea del 1 554 è stato ab- 
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bracciata dagli editori susseguenti, fino ai tempi di Dan. 
Heinsio. 

Il Piantiti diede parecchie edizioni del Manuale, in cui 
seguì bensì il testo della edizione di Basilea del i 554 , ma 
abbracciò ancora la divisione del Wolfio e la sua versione. 
Esse vennero in luce ad Anversa, 1578 e i 585 , in 16, e 
furono copiate dal Rafeleng , a Leida, 1607 e 1616, in 
3 a, e con le note di G. Dan. Snecano, Ieida, per G. Mai- 
re, i 634 , in 32 . 

Il testo del 1 554 fu pure seguito nella edizione che G. 
Tomesio stampò a Lione, 1 58 g, in 1 a, col titolo di The- 
saurus philosophiae moralis. "Vi si trova, oltre il Manuale e 
Cebete, i Caratteri di Teofrasto ed i frammenti dei Pita- 
gorici. 

Questo testo trovasi pure accompagnato dalla traduzio- 
ne &' A ng. Poliziano, nella edizione scorretta che Eusta- 
aio pignone stampò a Lione, » 5 9/,, in 8.vo. Questa edizio- 
ne fu rinfrescata con nuovi frontispizi, nel i 5 g 5 e 1600. 

Una strada diversa fu seguita da Dan. Heinsio che ser- 
vissi della edizione del i 5 a 8 , di cui completò il testo me- 
diante un manuscritto; se non che egli lo guastò con infe- 
lici conghietture. Egli adottò la versione del Wolfio. La sua 
edizione, sul frontispizio della quale non pose il suo nome, 
comparve a Leida, presso Maire, 1640, in 4 -to, e vi si 
aggiunse, con un titolo particolare, il commento prolisso di 
CL Salmasio, sopra una parte piccolissima del testo. 

Le edizioni seguenti derivarono più o meno da quella 
del 1640, cioè: 

Leida, presso Maire, 1646 e i 65 i, in 3 a; 

Rotterdam, presso Am. Leers, 1 654 j 

Helmstaedt, 1 655 , in 1 a ; 

Celle, 1660, in ia; 
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Hannover, 1662, in u; 

Leida, presso il Gaasbeci, 1670, In 32 ; 

Amsterdam, presso E. e T. Boom, 1670 in 24. 

Le edizione di Merico Casaubono, Londra, 1 G 5 g, in 
8.vt>, in cui trovasi, per la prima volta, l’antica parafrasi 
greca. 

Le edizioni di Abr.Berkel, cioè : Leida, 1670, in 8.vo, 
e Delft. i 683 , in 8.vo, come pure le pretese edizioni di 
Nic. Blancard, Amst., i 683 , in 8.vo, e di Giov. Gasp. 
Schrceder, Delft, 1723, che non sono altra cosa che ri- 
stampe della seconda di Berkel. 

La edizione di E. Aldrich , Oxford, 1707, in 8.vo ed 
in 4.to. 

La edizione di Ed. Ivie, Oxford, 1715, 1723 e 1804, 
in 8.vo. 

La edizione di Marco Meibom merita che noi ne di- 
ciamo qualche cosa di pili. Questo erudito aveva latto una 
nuova revisione del testo ed una traduzione del Manuale, 
che furono stampate a spese del re di Danimarca, mentre 
il Meibom trovavasi in quel paese. Egli portò tutta la edi- 
zione in Olanda, e la conservò fino alla sua morte, che ac- 
cadde quaranta anni dopo, nel 1711. Gli esemplari essendo 
stati allora venduti a un libraio, questi pregò Adriano Re- 
land di pubblicarli con le materie eh’ erano state trovate 
fra le carte del Meibom, segnatamente con alcune note del 
Salmasio e le varianti d’un manuscritto di Copenaghen, 
che il Meibom non aveva conosciuto che troppo tardi. Tale 
edizione in tal modo arricchita, venne in luce ad Utrecht, 

1 7 1 1, in 4-to. Il testo in essa è diviso in 5 o capitoli. 

Le edizioni di Gius. Simpson, Oxford, 1 789, in 8.V0 ; 
e Londra, 1744» I 'j 58 , 1762, in 8.vo. 

Giov. Upton diede una nuova revisione del testo, me- 


aia 

diante due manu?critti. Essa venne in iuce a Londra- 1741, 
a voi. in 4-to. 

Una nuova epoca incomincia colle edizioni di Cr. Teof. 
Heyne, che comparvero a Dresda, 1756, e di nuovo nel 
1776. Il testo di queste edizioni è corretto, secondo le Te- 
gole duna buona critica, mediante tutte le edizioni esistenti, 
le varianti che si trovano in alcune, il Manuale di s. ISil 
che Suarez aveva pubblicato nel 1673, e che presenta mol- 
te correzioni neglette dagli antichi editori; infine, mediante 
un manuseritto della libreria di Dresda. 

Lefebvre de Villebrune non conosceva la migliore edi- 
zione del Manuale di Epitteto, quella defl’Hejne, allor- 
quando egli diede la sua a Parigi, 1 7 8 2 , in 1 8. Egli ha col- 
lazionato, superficialmente e senza critica, sei manuscritti. 
La sua edizione, arricchita d’una traduzione francese, fu li- 
stampata nel 1783 e 1794» in 18 

L’edizioni che il Bodoni, a Parma, ha stampato nel 1793, 
in 4 .to e in ìa, sono altrettanti monumenti tipografici, ma 
non hanno alcun altro pregio. 

Dopo l’ Hej ne, quegli che meritò bene del Manuale è 

10 Schweighceuser, il quale diede, nel 1 798, quasi quattro 
edizioni, in una volta. L’una fa parte del terzo volume della 
sua edizione delle opere filosofiche di Arriano e de’ suoi E- 
pictece philosophiaì monumenta. Per non aumentare il 
numero dei volumi di questa collezione, egli si contentò di 
farvi ristampare il testo e la traduzione della edizione del- 
1 ’ Vplon, aggiungendovi soltanto una scelta di varianti trat- 
te in parte dalle edizioni del Meibom , Hejne e Lejebvre de 
Villebrune. Lo Sclvweigceuser riserbò così ad una edizio- 
ne particolare il suo grande lavoro critico sopra un’ opera, 

11 cui testo è stato tanto maggiormente corrotto , quanto 
piò la stima particolare di cui godette in tutti i secoli ne 
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aveva fallo moltipllcare le copie.. Questa è la edizione che 
comparve nel 1798 , in un grosso volume di ciac e di 4 > a 
pagine, e che si può indicare col nome di grande critica 
edizione. Essa è il frutto di un lavoro lungo ed assiduo. 
L’editore ha collazionato, 0 fatto collazionare da suo figlio, 
parecchi manuscritti della libreria di Parigi, che avevano 
gii servito al Lefébvre, con quelli eh’ erano stati negletti 
da questo, o che non vi si trovavano quand’egli stava lavo- 
rando intorno Epitteto. Ne risultò quindi un testo puro, 
accompagnato da una versione latina corretta in molti pas- 
si, con una collezione di note, critiche e dotte. Una prela- 
zione importantissima rende conto di quanto l’ editore, e i 
suoi predecessori hanno fatto pel Manuale di Epitteto. - 

Le due altre edizioni del Manuale di Epitteto, per ope- 
ra dello Scliweighceuser , contengono l’una, che si può chia- 
mar la mezzana, il testo colla versione latina e le varianti 
più importanti; l’altra, o la piccola, iltestoe le principali 
varianti Queste quattro edizioni furono stampate a Lipsia. 

a.* Edizioni delle Dissertazioni di Arriano. 

Dopo d’avere diffusamente parlato delle edizioni del 
Manuale, basterà indicare quelle che contengono in pari 
tempo le Dissertazioni di Arriano, giacché queste non furo- 
no stampate a parte in greco. 

Edizione fa Vittore Trincavelli, Venezia, i535, in 
8 .vo; prima di tutte. 

Edizione dello Schliifslberg, Basilea, i554, in t^Ao, 
presso l’Oporino, e ristampa di Salamanca, del 1 555. 

In latino soltanto nella edizione di Gir. TV olfio , Basi- 
lea, i563. 

Edizione di Euslazio Fignon, Ginevra, 1 5g4> » n 8 .yo, 
con la traduzione di Jac. Schegh . 
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Edizione di Cambridge, i 655 . 

Edizione del Meibom, Utrecht, i ■j 1 1 , in 4 -to. 

Edizione di G. Upton, Londra, 1 74 1 > 2 voi. in 4 *to. 

Una nuova edizione critica è stata data da G. Sch-tvei- 
ghaeuser. Le Dissertazioni di Amano, unite al Manuale, 
formano 3 voi. in 8,vo, che comparvero a Lipsia nel 1 799. 
Il testo è stato corretto nello stesso modo di quello del 
Manuale; la traduzione è pura, e il commento dotto e filo- 
sofico. Lo Schweighacuser vi ha pure unito i frammenti (a). 
I tre primi volumi formano la prima parte della collezione 
dei Monumenta Epicteteae philosophiae ; negli ultimi due 
trovasi il Commento di Simplicio e le Parafrasi cristiane 
di s. Nilo e d’uno sconosciuto (g4)- 

Sembra che Arriano non sia stato il solo disce- 
polo di Epitteto, il quale avesse avuto l’idea di 
porre in iscritto i dialoghi di quel maestro, che 
non voleva divenir autore. Noi vediamo dalle ci- 
tazioni dello Stobeo, che un simigliarne lavoro fu 
fatto da un tale Rufo, forse da quel retore stesso il 
cui nome fu. tolto dall’ obblio dal Boissonade (A) . 
Delle cose che esistono, dice Rufo (c), Dio ha po- 
sto alcune in nostro potere, ed altre ne ha tolto. 
Nel numero delle prime ewi un dono il più hello 
e il più utile che potesse venir fatto all’uomo, un 
dono, il quale solo può renderlo felice; questa è la 

(a) Sembra essergli sfuggito un solo frammento, che tratta 
della Giustizia, della Provvidenza, e trovasi negli Estratti delio 
Stobeo, ediz. dell ' Heeren, voi. I, p, i3a, 

(i) Ved. voi. XV, P. II, p. i 9 o, 

(e) Sto*. Eclog. II, 8. 
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immaginazione (# xpSait <%! qnum<riùv). Bene im- 
piegata, assicura essa all* uomo la libertà, la felici- 
tà, la pace dell’anima e la fermezza; in essa si tro- 
vano contenute la giustizia, la temperanza, in una 
parola, tutte le virtù. Tutto il rimanente è oltre i 
limiti del nostro potere. Per tal modo noi dobbia- 
mo rispettare il comandamento divino; e, sottomet- 
tendosi a questa distribuzione, godere di ciò eh’ è 
in nostra facoltà, ina abbandonare all’universo ciò 
che ne passa i confini, e, se ne siamo richiesti, ri- 
nunziare ai nostri figli, alla patria, alla nostra esi- 
stenza medesima. « 

Marco Aurelio Antonino, nato nel lai, chiama- 
vasi da prima Catilio Severo; ma adottato poscia 
dall’ avo suo materno, prese il nome di Marco Au- 
relio Vero, che dappoiché fu adottato dall’ impe- 
ratore Antonino il Pio, mutò in quello di Marco 
Elio Aurelio Vero Antonino; essendovi appresso 
stato aggiunto il soprannome di Philosophus. Egli 
resse l’impero dal 169 fino al 180, quand’egli mori 
a Vindobona, in Pannonia ( a Vienna in Austria). 
Non è questo il luogo di parlare del suo governo 
che tutti i secoli citeranno come quello d’un sag- 
gio e d’un principe virtuoso; non importa con- 
siderarlo in questo momento che come autore del- 
la più bella opera di morale che noi possediamo, e 
eli’ è intitolata T* «t Ad se ipsum, in do- 

dici libri. Questa consiste in massime di filosofia e 
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di morale, in pensieri staccati, prodotti dalle circo- 
stanze, e da lui messi in iscritto, senza scelta e senza 
disegno. Essa è un bel monumento della rettitudine 
delle sue intenzioni e della purità del suo cuore ; 
ma altresi delle variazioni continue del suo siste- 
ma di filosofia, che , ad onta di tutti i suoi sforzi, 
egli non giunse a stabilire su principii tali che non 
gli lasciassero più alcun dubbio. Ora egli è incli- 
nato a credere in un solo Dio ; ora egli parla di 
parecchie divinità; talora è quasi un ateo. Egli 
ammette a vicenda una provvidenza e la nega ; e 
giammai non può andar d’ accordo con sè stesso 
sullo stato dell’anima dopo la morte. In certi mo- 
menti egli si avvicinava al cristianesimo, e vi si tro- 
va nel suo libro più di una idea o massima che si 
direbbe tolta da esso (a). Sembra che nella sua 
gioventù egli abbia dato l’incarico a Diognete che 
era uno de’ suoi maestri , com’ egli afferma nel 

(a) Un’autore tedesco, assai dotto e d’ingegno, ma un po- 
co ardito nelle’ sue conghietture, il sig. Aug. Kestner, pensa che 
■i tratti della Bibbia alla fine del primo libro . £ di vero l’ im- 
peratore vi parla di libri, o d’un libro ( fitfìXla ) la cui lettura 
sembra avere scosso la sua credenza, ed avealu condotto a riflet- 
tere sulla Provvidenza. Dopo d’ aver cercato di farsene una idea 
a modo suo, egli soggiugne : u Ciò ti basti e formi per sempre 
la tua credenza ! poni freno alla sete del libro ( o dei libri ), 
affinchè tu non muoia mormorando contro gli Dei, ma rimani 
ad essi legato coi nodi della riconoscenza, si Ved. Aug. Kestner. 
Agape, Jena, 1819, in 8.vo, p. 35 g. E manifesto che questo pas- 
so presenta un senso molto chiaro, applicandolo ai libri dei fi- 
losofi che si contraddiscono l’un l’altro. 
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principio del suo libro, di prendere informazione 
sulla tendenza e lo spirito della religione cristiana. 
Diognete si-rivolse a Giustino il Martire; questo 
padre della chiesa gli rispose con una lettera, la 
quale si è conservata, e della quale il principe filoso- 
fo può aver ricavato qualche principio consolatore. 
Nulladimeno gli sfuggono espressioni di disprez- 
zo pei cristiani ; male interpretando la gioia con la 
quale essi si consacravano alla morte per suggella- 
re col loro sangue la verità della fede, egli scorge- 
va in ciò maggior affettazione che rassegnazione. 
Egli stesso era inclinato a sottrarsi dal peso del go- 
verno dandosi una morte volontaria; ma le sue me- 
ditazioni il convinsero che il suicidio è un’ azione 
contraria alla morale; d’ allora egli concepi ripu- 
gnanza per quegli uomini che, a’ suoi sguardi, 
correvano alla morte senza un sufficiente motivo. 

L’ opera di Marco Aurelio fu pubblicata per la prima 
volta, con molti errori, da Guglielmo Holzmanno Xilan- 
dro, Zuricb, 1 558 , in 8.vo, in greco e latino. Le principali 
edizioni susseguenti sono: 

Londra, i 643 , in 8.vo piccolo, da Merle Casaubono, 
che ha tolto dal testo gli errori. Questa edizione è stata ri- 
stampata ad Oxford, 1680, in 12. 

Cambridge, i 652 , in 4-to, per Tomm. Gataker. 

Utrecht, 1697, in fogl., ristampa della precedente edi- 
zione, con le note di Merle Casaubono. 

Londra, 1697, in 4-to, con le note d’ Andrea Dacier 
e Giorgio Stanliope. Nel 1 707 gli fu dato un nuovo titolo. 
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Oxford, 1704,1» 8.vo • copia della edizione del Gataker 
del 1697, 

Lipsia, 1729, in 8.vo, per Gaspare TV olle', ristampa 
poco esatta della edizione del 1704» 

Lipsia, 1775, in 8.vo, per Samuele F, N. Morus. Te- 
sto di Gataker, con eccellenti note critiche, ma in piccolo 
numera 

* 

Sleswic, 1802, in 8.vo, per Giov . Matt. Schuit; eccel- 
lente edizione, in cui il testo è corretto sopra ricchi mate- 
riali ch’erano a disposizione dello Schulz. U volume è intito- 
lato Voi. I, e dovea essere seguito da due altri tomi con- 
tenenti le note. La versione, ch’è sovente una parafrasi, può 
fino a un certo segno far le veci di commento. 

Parigi, 1816, in 8.vo, pel Coray , eh’ è il quarto voi. 
dei Parerga della sua Bibliothèque hellénique. Egli vi ag- 
giunse in francese l’ elogio di Marco Aurelio scritto dal 
• # 

'Thomas (95). 

Dopo il virtuoso xAntonino, la scuola degli Stoici 
non ha più prodotto nessun filosofo ragguardevo- 
le : noi dobbiamo nondimeno citare qui Cebete di 
Cizico che fiori sotto questo principe, e che , se- 
condo la ipotesi d’un dotto francese, fu autore della 
Tavola comunemente attribuita a Cebete di Te- 
be, discepolo di Socrate (n). 

(a) Ved. voi. II, P. IV, p. 19. 
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CAPO LXVI. 


Degli Accademici e degli Scettici. 


Oarneade teneva ancora lo scettro dell’Acca- 


demia sul principio di questo periodo di tempo. 
Centoventott’anni innanzi G. C. egli lo trasmise a 
Clitomaco di Cartagine che nella sua patria cbia- 


mavasi Asdrubale. Clitomaco resse l’accademia per 
ventisei anni , e scrisse più di quattrocento libri, 
fra i quali trovavasi una Consolazione indiritta ai 
suoi compatrioti dopo la presa di Cartagine. Tut- 
te queste opere sono perdute; ma noi sappiamo da 
Cicerone che i principi! di Clitomaco si accorda- 
vano con quelli di Cameade. 

L’Accademia era giunta sotto Cameade al più 
alto grado di splendore, e dopo la sua morte essa 
incominciò a decadere. Lo scetticismo che esigeva 
uno studio lungo e profondo di tutti i sistemi che 
dovevano condurre a tal punto da riconoscere la 
futilità di tutti, non poteva piacere al maggior nu- 
mero. Gli Stoici contro il dogmatismo dei quali 
era in ispecie diretto, avevano preso il miglior par- 
tito per farlo cader nel disprezzo: essi lo trattarono 
come un mero cavillo, che non meritava d’essere 
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seriamente combattuto. Fanezio ed i suoi contem- 
poranei, rinunziando in pari tempo a quello spirito 
di partito che li aveva renduti ingiusti verso altre 
scuole, diedero l’esempio della tolleranza, ricono- 
scendo il merito di Fiatone, che Zenone ed i primi 
stoici avevano affettato di disprezzare. In tal modo 
si preparò un ravvicinamento fra la scettica e la 
dogmatica, ed esso, adombrato daFilone di Larissa, 
fu condotto a compimento da Antioco : questi due fi- 
losofi venivano per ciò considerati come i fondatori 
di nuove scuole, la quarta e la quinta Accademia. 

Filone di Larissa era uno de’ più distinti disce- 
poli di Clitomaco. Allorquando, nella prima guerra 
di Mitridate, questo principe assediò Atene, Filone 
ricoverossi a Roma, dove insegnò la filosofia e la 
retorica. Cicerone fu auditore di lui , ed egli nei 
suoi scritti parla sovente di questo filosofo. Senza 
rinunziare alla scettica, egli la limitò a combattere 
il solo principio stoico della verità materiale, accor- 
dando che gli oggetti possono essere conosciuti per 
la loro natura, ma sostenendo che non Io possano es- 
sere nel modo inteso da Zenone. « Cum enim, di- 
ce Cicerone (a), ita negaret quicquam esse quod 
comprehendi posset (id enim volumus esse xctmxtr 
viòv) si.illud esset sicut Zeno definiret, tale visum 
( ?**<«*«*) impressum afflictumque ex eo quod es- 
tà) Aead. prior., lib. II, c. 6. 
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set, quale esse non posset, ex eo quod non esset: 
id nos a Zenone defìnitum rectissime dlcimus. Qui 
enimpotest quidquam coinprehendi, ut piane confi- 
das perceptum cognitumque esse, quale vel falsum 
esse possit? » 

Alcuni autori considerano Caiuuda o Carmada, 
piuttosto che Filone, come il fondatore della quarta 
Accademia. Come questi, egli era discepolo di Cli- 
tomaco, e teneva scuola in Atene, dove L. Crasso 
e Marc’ Antonio intervennero alle sue lezioni. 

Si nominano ancora quattro Accademici, cioè 
due Metrodori, uno di Stratonica, l’altro di Sce- 
pside ; Melakzio di Rodi, discepolo di Cameade, 
di cui Cicerone parla con elogio, ed il suo scolare 
Eschwe di Napoli. Il primo Metrodoro abbandonò, 
dice Diogene Laerzio, Epicuro per seguire Car- 
neade, il che, senz’altro, vuol dire che abbandonò 
la dottrina di Epicuro per seguir quella di Camea- 
de, giacché Epicuro era morto prima che Camea- 
de nascesse. II secondo Metrodoro, quello di Sce- 
pside, perfezionò, stando al detto di Plinio (a), la 
mnemonica inventata da Simonide di Ceo ( b ). Egli 
era in pari tempo pittore; di modo che avendo Pao- 
lo Emilio domandato ad Atene un filosofo per edu- 
care i suoi figli , ed un artista per ornare il suo 


(a) Hisl. Nat., VII, 2 4. 

( 0 ) Vcd. voi. II, r. I, j>. 3* 
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trionfo, fu a lui mandato Metrodoro per la doppia 
incumbenza (a). 

L’ultimo Accademico, ed in pari tempo il fon- 
datore della quinta Accademia, fu Antioco d’Asca- 
lona. Era questi discepolo di Filone, ed uno dei 
filosofi frequentati da Varrone, Cicerone e Bruto; 
giacché in differenti epoche egli diede lezioni in 
Atene, in Alessandria ed a Roma, e fu del seguito 
di Lucullo durante il tempo che questi fu procon- 
sole in Asia. Avendo osato Filone di dire cho l’an- 
tica e la nuova Accademia avevano seguito sem- 
pre il medesimo sistema, il che cangiava Fiatone 
ed i suoi primi discepoli in veri Scettici , contro 
siffatta tesi scagliossi Antioco, e scrisse un’opera 
col titolo di Sosu, eh’ era diretta contro il suo mae- 
stro. Appresso egli combattè un principio della 
scettica dopo l’altro, e terminò col fare interamente 
causa comune cogli Stoici, contro lo scetticismo 
ed il probabilismo. Continuò egli non pertanto a 
darsi il nome di Accademico, tanto perché, secon- 
do lui, il fondatore dell’ antica e vera Accademia, 
non era stato Scettico , quanto perchè pretendeva 
che gli Stoici avessero tolto tutta la loro filosofia 
dagli Accademici e dai Peripatetici, contentandosi 
d’immaginare nuovi termini per darsi im 'apparenza 
di originalità. La dottrina di Antioco è spiegata nel 


(a) Pu«, Misi. Nat., XXXV, n. 
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libro delle Quistioni Accademiche di Cicerone che 
porta il titolo di Lucullo. Egli definisce il supre- 
mo bene nel modo seguente: Vivere ex hominis 
natura undique perfecta et nihil requirente (a). 

Lo scetticismo, ch’erasi estinto con Antioco d’A- 
scalona, fu rinovato da Tolomeo di Cirene, disce- 
polo di Eubulo d’ Alessandria, ma principalmente 
da Exbsidemo di Gnosso, che si chiama altresi E- 
nesidemo d’ Alessandria, per ciò che sotto il regno 
di Augusto insegnava in questa città. Fozio ci ha 
conservato i sommarii de’ suoi Discorsi Pirronici, 
Aóyot Tlup pavóni, in otto libri, che contengono tut- 
ta la sostanza dello scetticismo. Agli occhi di Ene- 
sidemo, perfino gli Accademici erano dogmatici, 
perchè insegnavano che, quantunque ogni cosa sia 
dubbiosa, avvi per altro una probabilità relativa. 
Il vero Pirronista al contrario non ammette asso- 
lutamente nulla di positivo, neppure la proposizio- 
ne secondo la quale non esiste nulla di positivo: 
giacché, s’egli se ne serve, ciò è unicamente perchè 
la lingua non gli somministra un mezzo per far 
conoscere il suo vero pensiero. 

Questo sistema, se tale si può chiamare una dot- 
trina che abbatteva da’ suoi fondamenti qualunque 
sistema, non sembra aver ottenuto favore in Ales- 
sandria; giacché se conosciamo la successione dei 


(a) Cic. Fin, V, 9. 
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filosofi che lo professavano nei due primi secoli do- 
po G. C., un altro uomo ragguardevole qualunque 
non ci vien nominato il quale siasi posto sotto le 
sue insegne, in ispecie a Roma dove la scettica fu 
ancora molto meno in- favore sotto gl’imperatori, di 
quello ch’ella fosse stata al tempo della repubblica. 
La filiazione dei capi fu la seguente. Zeusippo di 
Gnosso, discepolo di Enesidemo, ebbe per allie- 
vo Zeus*, soprannomato Sbilenco, Ttmivm. Questi 
institui Antioco di Laodicea in Licia. II costui di- 
scepolo, Menodoto di Nicomedia , fu un medico 
della scuola empirica, che trasmise un simile siste- 
ma ad Erodoto di Tarso. Per tal modo egli giun- 
se ad essere il corifeo della scettica. 

Sesto, soprarinomato Empirico, è quegli di cui 
vogliamo parlare. Egli porta un tal nome, perchè, 
come medico, apparteneva alla setta empirica. Nato 
in Africa, studiò sotto Erodoto di Tarso, e fiorì circa 
200 anni dopo G. C. Tutto ciò è quanto noi sap- 
piamo della sua vita. Egli ha lasciato due opere che 
contengono la teoria dello scetticismo in tutta la sua 
perfezione. L’unaè intitolata Yluppùitttu "tvoTuvcé- 
cttt, » tjKiTTixà 'itoiivniiccm, Ipotiposi Pirr ortiche o 
Istituzione scettica, in tre libri. Quest’opera inse- 
gna il metodo di rovesciare ogni filosofia positiva , 
e contiene in pari tempo i dati sulla storia della 
filosofia greca, che sono per noi assai preziosi. Se- 
sto vi stabilisce prima di tutto la differenza fra gli 
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Scettici, il cui carattere distintivo'è di cercare la 
verità, i Dogmatici che si vantano di possedere una 
verità obbiettiva, e gli Accademici che negano as- 
solutamente la possibilità di giungervi; egli stabi- 
lisce poscia il principio della scettica, il quale è, 
che ad ogni ragione che vien allegata per dogma, 
se ne può opporre un’altra egualmente forte. In 
conseguenza, l’arte della scettica consiste nell’abi- 
tudine di opporrete une alle altre, le apparenze dei 
sensi e i giudizii della ragione, di modo che il ri- 
sultamento sia la ritenutezza, la sospensione del 
giudizio (eVox») che produce la perfetta tranquil- 
lità dell’anima (<rja/j*(p <*). I motivi àe\Y epoche sono 
in generale, in numero di quattro (l’opposizione 
d’ un’ apparenza ad un’altra; la opposizione d’un 
giudizio ad un altro; l’opposizione fra un’apparenza 
ed un giudizio, e la opposizione del tempo presen- 
te al passato o al futuro). I motivi particolari delle 
epoche o del dubbio sono i dieci argomenti scettici 
degli antichi Pirronisti. A questi dieci argomenti, un 
Pirronista dei tempi posteriori, ma d’altra parte sco- 
nosciuto, chiamato A grippa, ne aggiunse cinque altri. 

L’altra opera di Sesto, ripdj nt M«S»pe«rixiic 
atTippnriKoi , Contro i Matematici, cioè contro i 
dottori o capi scuola o contro tutti quelli che pro- 
fessavano una scienza positiva, in undici libri, 
contiene nei sei primi la confutazione o 1’ annien- 
tamento d’altrettante scienze particolari, cioè; 
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della Grammatica, che abbraccia tutte le scienze 
storiche, della Retorica, della Geometria, dell’Arit- 
metica, dell’ Astrologia e della Musica. I cinque ul- 
timi libri formano un’opera particolare, diretta con- 
tro i Logici, i Fisici ed i Moralisti, e non è che un 
supplimento al secondo e terzo libro delle Ipotiposi. 

« Queste due opere, dice l’Ancillon (a), sono 
un vero arsenale di dubbii d’ ogni specie, disposti 
metodicamente, ed in cui gli Scettici dei secoli 
seguenti sono venuti ad armarsi in ogni maniera, 
scegliendo in questo immenso magazzino le armi 
acconce al carattere del loro ingegno ed alla na- 
tura del loro oggetto: quindi, tutti i filosofi che. 
adottarono il suo modo di vedere , e i’ indole del 
cui ingegno rassomigliava alla sua, gli hanno pro- 
digato gli elogi, più lusinghieri, e parlano, con un 
vero entusiasmo, della sua penetrazione, della sua 
sagacità, del suo sapere, della sua logica calzan- 
te e stringente, dell’ordine e della chiarezza che 
dominano per entro ai suoi scritti. E di vero non 
si potrebbe contendere a Sesto Empirico una pro- 
fonda erudizione; egli conosce a fondo le opinioni 
dei saggi, e possedè bene la materia che tratta. I 
suoi scritti spargono un gran lume sulla storia della 
filosofia; egli unisce al sapere uno spirito luminoso 
e metodico che sa porre ogni cosa a suo luogo; il 


(a) Mélange* de Liti, et de PhiI,, Paris, 1809, voi. II, pag. 6. 
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suo stile è semplice e preciso; la sua chiarezza è 
tanto più ammirabile, quanto che non lo abbando- 
na nelle investigazioni le più astratte e difficili . 
Nulladimeno, ad onta di tutta la perizia di Sesto 
e di tutti i mezzi del suo ingegno, questa grande 
e difficile opera non sembra esser che un giuoco. 
I mezzi che Sesto adopera per giungere al suo sco- 
po si distruggono da sè stessi, e ciò deve attribuir- 
si al suo genere di filosofia, ec. « 

Non avvi che un piccolo numero di edizioni di Sesto, 
e non ve n’ha alcuna di cui possa essere soddisfatta la cri- 
tica. D testo di questo scrittore deve esser sottoposto ad 
una nuova revisione, e coliazionato coi manoscritti, princi- 
palmente con quelli di Firenze. 

Debbesi ad Enrico Stefano la prima traduzione del- 
I’Ipotiposi, che comparve nel i 56 a, in 8.vo, ed a Genzia- 
na Hervet, quella del trattato contro i Matematici. Essa fu 
pubblicata ad Anversa e a Parigi, 1 56 g e 1601, in fogl. 

La prima edizione del testo delle due opere, colle tra- 
duzioni, fu stampata a Parigi nel i6ai, in foglio. Alcuni 
esemplari portano Ginevra per luogo di stampa. 

La seconda è stata posta in luce da G. A. Fabricio , 
Lipsia, 1718 in foglio. Essa contiene molte correzioni del 
testo, ma sono insufficienti. Vi si trovano egualmente le 
traduzioni. 

J. G. Murid ha incominciato a far ristampare il testo 
di Fabricio, senza versione , ma con un commento. Di 
questa edizione non comparve che una parte del primo 
volume, contenente il testo delle ipotiposi, Italia, 1796, 
in 4-tO piccolo. 
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Toniamo qui un dialettico d’ epoca sconosciuta, 
Dionigi d’Egea, che ha scritto un’ opera in cento 
capitoli, intitolata Dyctiachc, Aixtu«x«. Questa pa- 
rola vien forse da Slxrucv, filetto. L’autore metteva 
fuori cinquanta tesi in altrettanti capitoli, e appresso 
le confutava, ciascuna in una sezione particolare . 
Le tesi sono prese dalla storia naturale, dalla fisica 
e dalla medicina. Eccone gli esempi. La cocitura 
si fa col calore; essa non si fa con questo mezzo. 
La fame e la sete risedono in tutte le parti del 
corpo; esse non risedono se non che nello stomaco; 
esse sono immaginarie. Il vino conviene ai febbri- 
citanti; esso è loro pernicioso. La sete viene e non 
viene dalla mancanza di umidità. I vomitivi pos- 
sono esser utili in certe malattie; essi sono sempre 
pericolosi. 

L’opera di Dionigi é perduta; e noi non la co- 
nosciamo che per mezzo di Fozio che ci conservò 
i titoli dei capitoli, ma che non ci lascia egual- 
mente sapere in qual modo T autore adoperasse a 
dimostrare i suoi paradossi. Egli aggiugne però 
che quest’opera era utile, e che l’autore non ave- 
vaia composta per far mostra di sottigliezza, ma 
eh’ crasi proposto di esercitare il criterio de’ suoi 
lettori (a). (*) 


(*) Phot., JJibi Cod, CXXXV et CCXt. 
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G A P 0 LXVII. 


Dei Cinici sotto gl’ imperatori romani. 


A.NTJSTESE e Diogene non ebbero in questo pe* 
riodo di tempo che oscuri seguaci o di cui non ci 
rimane opera alcuna. Sono essi frequentemente 
scopo della satira di Luciano che li dipinge come 
una greggia vile ed ipocrita. Nulladimeno fra loro 
ve n’ ha qualcuno che merita di essere da noi ri- 
cordati). 

Tale è Demetrio, l’amico di Seneca, che lo chia- 
ma un grand’uomo che la Provvidenza aveva fatto 
nascere precisamente a quell’epoca a fine di dimo- 
strare che la corruzione d’ un secolo perverso non 
avrebbe avuto su lui potere. Egli loda la sua sag- 
gezza, la sua modestia, la sua eloquenza (a). Tra- 
sea appunto ne’ suoi ultimi momenti fu aiutato da 
questo saggio (i). E perchè è egli dunque collo- 
cato nella classe dei Cinici? Non lo sappiamo. 

Sembra che questo Demetrio fosse diverso da 
un altro Cinico dello stesso nome il quale, giusta 

(a) Sen. de Benet, VII, i sino al 18. 

(4) Tac, Aunal. IVI, 34. 
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Dione Cassio (a), fu da Vespasiano relegato in una 
isola con un filosofo chiamato Ostilio. 

Demonace di Cipro, discepolo di Epitteto, era con- 
siderato siccome Cinico, a cagione della estrema 
semplicità della sua foggia di vivere; ma potreb- 
be piuttosto chiamarsi un filosofo eclettico. Nato 
verso il 90 dopo G. C. , egli passò la sua vita in 
Atene. Luciano che ne scrisse una specie di bio- 
grafia, assicura ch’egli godesse cosi grande consi- 
derazione in Grecia, che da per tutto dove mostra- 
vasi, i magistrati si alzavano per salutarlo ed il po- 
polo osservava un religioso silenzio. Egli mori nella 
età presso che di cent’ anni, senza essere stato mai 
ammalato. 

Appartiene a Dcmonace quella bella sentenza 
conservataci da. Antonio Melissa, u Non isvelare il 
secreto del tuo nemico ch’egli aveva a te confidato 
quand 5 era ancora tuo amico; giacché tradiresti la 
amicizia non già il tuo nemico. « 

Le sentenze di Demonico, sparse in diversi autori, Iro- 
vansi raccolte nel secondo volume della collezione dei mo- 
ralisti dell’ Ordii. 

Esomao di Gadara viveva sotto il regno di A- 
driano. Egli scrisse sulla Filosofia d’ Omero, sul 
Cinismo, Della falsità degli oracoli. Quest* ul- 
ta) LXVl, i3. . '■> 
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lima opera portava il titolo di <t«p* yonwv, i Ciar- 
latani smascherati. 

Luciano ha renduto celebre un Cinico del suo 
tempo. Peregrino diPario (città dell’Ellesponto), 
soprannomato Proteo il quale, per vanità, si diede 
pubblicamente in ispettacolo bruciandosi vivo,l’an- 
no 166 o 168 di G. C. Peregrino era un entusia- 
sta o un cerretano che avea grand’ingegno (96). 


FINE DELLA rARTE III, TOMO IV. 
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